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Noticia preliminar

Adriana M. Manfredini

L os trabgjos que forman parte de este volumen son el resultado
de aquello que una clase puede generar de rico y provechoso para
el docente: la pregunta, larepregunta, la discusion, la elaboracion
ad hoc de una hipétesis que luego se refuerza o descarta en clases
subsiguientes, 0 en la meditacion mas analitica del estudio y la
produccion cientifica.

Este volumen surgio de las i nquietudes que legitimamente tan-
to los estudiantes como los docentes de nivel es superiores de L atin
a menudo comparten en la labor conjunta de pensar e interpretar
un texto, nutriéndose unos de los otros, intentando unos y otros,
con las herramientas a su alcance, penetrar e sistema linguistico
que se estd analizando.

Se presenta aqui una modesta recopilacion de cuestiones grama-
ticalesdelatin y de griego, elegidas en funcién del interés que cada
una de €ellas ha despertado en los autores que participan en la con-
feccidn de este libro —activos todos ellos en € gercicio de ladocen-
cia—, y elaboradas genuinamente en ocasion de esta publicacion.

Se haprocurado mostrar como, en e campo delas Lenguas Cl&
sicas, cada uno de los temas que abordan |os trabg os muestran fa-
cetas en las que hay espacio parala problematizacion o larevision
de la presentacion tradicional de esas cuestiones. El objetivo no es



laoposicion ciegaalatradicion gramatical de los estudios cléasicos,
sino larevitalizacion de los enfoques tradicionales, echando mano
de marcos tedricos que parecen mas consistentes, y discutiendo
acercade su aplicacion a andlisis de las llamadas lenguas de cor-
pus, que a menudo son tomadas en cuenta por lalingtistica actual,
siempre que vuelve a reflexionarse sobre los universales del lengua-
je y adiscutirse sobre la utilidad de hacer tipologias lingiiisticas.

Luis Sanchez pasa revista a los diversos modos de tratamiento
que las graméticas latinas han prodigado al uso del subjuntivo en
las proposiciones relativas, analizando criticamente las presenta-
ciones, para finalmente proponer un enfoque orientado hacia el
analisis contextual, sin dgar de lado € anclge estructural y fun-
cional de las proposiciones.

Verénica Iribarren ahonda en otro aspecto de las relativas en
latin: los encabezadores indefinidos, ofreciendo un relevamiento
completo de formas y de sus desarrollos, para proponer una in-
terpretacion sintactico-semantica diferente ala tradicional de las
gramdticas.

Melina Jurado repasalas peculiaridades del infinitivo histdrico,
en particular en €l corpus plautino y terenciano, tras presentar una
perspectiva diacrdnica de esta forma peculiar de uso del infinitivo,
para proponer una descripcion del tipo de construccién especifica
del perifodo precldsico.

Por su parte, Analia Sapere estudia los casos en que el infinitivo
actiiacomo nucleo ddl predicado principal en lalenguagriega, ex-
plorando la riqueza de valores modales y semanticos presentes en
numerosos gjemplos, y los procesos linguisticos que dieron origen
a los diferentes tipos de construcciones.

Sara Paulin contrasta las construcciones de genitivo, acusa-
tivo y dativo absolutos en griego, revisando los valores seman-
ticos relacionados con tales estructuras y sus origenes, y €l es-
tatus gramatical que cada una de €ellas tiene de acuerdo con su
productividad en la lengua griega y con € concepto basico de
construccion absoluta.
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Por dltimo, ofrezco un andlisis de los criterios sintacticos de
que se puede disponer para definir la funcidn sintéctica de los par-
ticipios en latin, en tanto atributos o predicativos, con la inten-
cion de establecer pautas Utiles para reordenar |a sobreabundante
clasificacién de variantes, a menudo de raigambre semdntica, que
ofrecen las gramadticas latinas.

Este volumen no pretende marcar tendencia; es un gercicio de
pensamiento académico. Busca aportar perspectivas, lograr adhe-
siones —guién que hayatenido que lidiar con alguno de los temas
gue se ofrecen para € andlisis no se habra preguntado cémo re-
solverlos o presentarlos a sus alumnos?—, despertar sugerencias,
correcciones, objeciones, promover, en fin, la reflexion y la discu-
sién en un area a veces rispida, y por ello mismo relegada en los
estudios y en la formacién en Lenguas Cldsicas.
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Sobre la alternancia modal en proposiciones
subordinadas de relativo en latin

Luis Sdnchez

1. Preliminares

Laalternancia de los modos indicativo y subjuntivo en las cléu-
sulas encabezadas por pronombre relativo constituye un intere-
sante problema de gramética latina para indagar no solo desde
un punto de vista linglistico sino también por sus implicancias
pedagdgicas. Sobre la base del principio de que la metodologia de
ensefianza de una lengua (extranjera) supone una concepcion gra-
matical, € presente trabgo se propone revisar algunos supuestos
gue circulan en laensefianza de este temay cuestionar |las posturas
gramaticales que los sustentan.

En su aspecto pedagdgico, se observa que, en general, € abor-
dge se efectla del siguiente modo: se ensefian las “clausulas de
relativo en modo indicativo” en las postrimerias de un curso cua-
trimestral de Latin I, junto con las “sustantivas de acusativo méas
infinitivo” y las “adverbiales en indicativo”, como una manera de
introducir al alumno en el complicado tema de la hipotaxis latina.
Al comienzo del curso cuatrimestral de Latin Il sucederalaense-
flanza del “subjuntivo en oracion principal”, con la debida expli-
cacion de los valores modales o actitudes del hablante codificados
por dicho modo, hasta llegar por dltimo al tema que en general se



titula como “relativas con subjuntivo”. La explicacién y ejercita-

cién de dicho tema se organizan sobre la base de dos supuestos

que pueden enunciarse de una maneramuy resumiday general del
siguiente modo:

a. La inclusion del modo subjuntivo en una cldusula de relativo le
otorga un “valor adverbial”, de modo que para comprender €
significado de dicha cldusula hay que hallar el “matiz adver-
bial” adecuado a ese contexto y ensayar diversas traducciones
mediante oraciones adverbiales.

b. Este valor adverbial emerge de las diversas “relaciones 16gicas”
que puede entablar larelativacon laprincipal delacual depen-
de, tal como ocurre con las subordinadas adverbiales.

Con estos supuestos de base se procede aiilustrar |os fendbmenos
con una serie de g emplos clasicos como; Te omnes amant mulie-
res, nequeid iniuria, qui sistam pulcher (PL. Mil. 59). La explica-
cién de este g emplo comienza con su debidainserciéon en € domi-
nio de las relativas, se analiza € pronombre relativo qui, se busca
mediante concordancia de nimero € antecedentetey se analiza €
modo del verbo. Al reconocer el subjuntivo se indica a continua-
Cién que esto motivalainterpretacion adverbial delardativay que,
por ende, hay que hallar un significado en tal sentido mediante las
posibles conexiones légicas con la principal. Se invita luego a los
alumnos a que ensayen diferentes traducciones con conectores que
reflejen los significados adverbiales correspondientes al contexto:
teaman todaslas mujeres(...) cuando/ si / de modo que/ aunque/
erestan bello, hastallegar a conector causal porque, concluyendo
la explicacion con la recurrencia a la autoridad de las graméticas,
que concuerdan en clasificar este ejemplo como un caso de relativa
con matiz causal.

L ametodologia descripta adolece de varios aspectos probleméa-
ticos para la ensefianza de la gramética latina:

1. La secuencia pedagdgica impide, por un lado, encarar la cues-
tién desde una perspectiva que consideramos pedagégicay lin-
guiisticamente mas adecuada: |a de concebirlacomo alternancia
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modal en subordinadas, lo cual permitiriainsertar alas relati-
vas en la serie de fendmenos gramaticales en la que se da la
alternancia modal.

2. La interpretacion y traduccion de estas relativas mediante su-
bordinadas adverbiales induce, en primer lugar, a ponerlas en
paralelo con estas iltimas y no permite apreciar con suficiente
detalle las propiedades sintactico-semanticas que las ligan es-
tructuralmente a sus pares en indicativo.

3. El hacer hincapié en la existencia de relaciones ldgicas que se
entablan entrelarelativacon subjuntivoy laprincipal, s bien es
un supuesto verdadero desde € punto de vista semantico, resul-
ta no obstante cuestionable desde un punto de vista sintactico,
dado que, exceptuando € caso de las relativas sin antecedente,
las relaciones sintécticas no se entablan directamente con la
oracion principal sino mediante su incrustacion como consti-
tuyente de un sintagma nominal. Las implicancias lingiiisticas
de esto quedan disminuidas o directamente sesgadas por la
busqueda del matiz adverbial y larelacion l6gica, tal como las
traducciones ensayadas demuestran.

4. En los métodos pedagdgicos basados en una concepcion ora-
cional de lagramética, es decir, en aquellos que ilustran los fe-
némenos gramaticales en € seno de oraciones aidadas de su
contexto discursivo, ofrecer como gemplo de relaciones [6gicas
las producidas por conexiones hipotéacticasimpide al alumno te-
ner un contacto y préactica previos con |0s recursos paratacticos
de latin, que of recen g emplos congruentesy bien claros de esta
clase de relaciones sintdctico-semdnticas con o sin conectores.

5. Como consecuencia de lo anterior se nos ocurre formular la
siguiente pregunta que puede efectuarse € alumno que intenta
aprender el significado y la funcién de estas estructuras o aun
el mismo docente que debe encarar su ensefianza: ¢por qué €
latin recurre a este medio tan indirecto para expresar valores
adverbiales y relaciones ldgicas teniendo recursos Iéxico-gra-
maticales congruentes para hacerlo, como la parataxisy la su-
bordinacién adverbial? El responder(se) con argumentos como
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las “razones de estilo” o las “necesidades métricas’ constituye
una forma elegante de evadir un problema crucial: € hecho de
gue estos supuestos hayan sido frecuentemente criticados 'y su
estatuto lingiifstico puesto en duda significa que su utilizacion
en la ensefianza no es més que unatrivial complicacion en los
esfuerzos del docente y € alumno por comprender esta clase
de estructuras.

Por esta razon, las proximas secciones de este trabgo se con-
sagrarén al estudio de los argumentos tedricos y metodol 6gicos
que dan cuenta de la alternancia modal. En la siguiente seccion se
citaranyy criticaran las posturas de las graméticas clasicas del latin
en las que se prioriza la presencia del significado adverbial en las
relativas con subjuntivo, y en latercera seccién se enumeraran al-
ternativas de analisis pedagdgicamente mas adecuadas, a nuestro
entender, porque permiten comprender e valor de este recurso que
ofrece d sistema lingtiistico del latin sin necesidad de recurrir a
interpretaciones que violentan su realidad gramatical, y contribu-
yen aentender con mayor profundidad |as propiedades semanticas
del subjuntivo en tanto modo verbal y las propiedades sintécticas
de las relativas como tipo de conexion oracional.

2. El tratamiento clasico: las “relativas con subjuntivo”
se asocian con significados adverbiales

En esta seccidn se ofrece una resefia de los abordgjes que las
graméticas clasicas del latin han hecho sobre este tema y que se
han vuelto paradigmaticos de los conceptos que circulan en laen-
seflanza. Su eleccion trata de abarcar un abanico amplio de postu-
ras en e reducido margen disponible, de modo que la cantidad de
gramaéticas citadas seré también reducida y la exposicion, lo mas
escueta posible.

La opinidn de que e modo subjuntivo en relativas les asgna un
significado adverbial derivado de las diversas relaciones ldgicas que
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pueden entablarse con la principal constituye en resumidas cuentas
e postulado tradicional que circula en muchas graméticas de la
tin de diverso grado de detalle y complejidad. Segtin la opinion de
Lavency, lateoria gramatical que hemos recibido remontaalagra
mdtica de Kiihner y Stegmann (Lavency, 1981: 447-448), 1a cual ha
indudablemente ejercido una gran influencia en sus sucesores. All{
se introduce € tema de la alternancia modal bgjo € titulo “Uso
de los modos en las oraciones adjetivas’ (Gebrauch der Modi im
Adjektivsatze), indicando que la diferencia entre € uso de uno y
otro modo estd motivada por la concepcion que hace € hablante de
la cualidad expresada en la relativa. Si dicha cualidad es vista como
objetiva se utiliza € indicativo, pero “donde @ hablante con una
concepcion subjetiva se empefia en resaltar expresivamente unare-
lacién l6gica (logische Zusammenhang) entre laoracion principal y
la relativa, por ende, donde se espera que la relativa especifique una
causa 0 una consecuencia, 0 un propdsito o una determinacion mas
préximade un objeto o de su esencia, alli aparece e subjuntivo para
laexpresion de la subjetividad del pensamiento (zum Ausdruck der
Subjektivitat des Gedankens)” (Kiihner y Stegmann, 1955: 11 291).
Se aclara ademds que el origen y significado del subjuntivo utiliza-
do en las relativas esta muy discutido, pero se ofrecen no obstante
algunas conjeturas al respecto, como que en € caso delas“reativas
finales” puede haber influido el valor desiderativo o exhortativo del
modo subjuntivo, en otros casos, puede subyacer un subjuntivo po-
tencial o de pregunta condenatoria (Kiihner y Stegmann, 1955: 11
291). A partir de aqui sucede una clasificacidn de las adjetivas de
acuerdo con € tipo de relacion logicainferida, en las que se ofrece
una explicacion de como se las reconoce |éxico-gramatical mente,
y selas ilustra mediante una serie de g emplos ordenados cronol 6-
gicamente desde autores como Plauto y Terencio hasta Suetonio y
Tdcito. La clasificacion y los ejemplos son los siguientes:!

1 Lacitade ejemplos es mucho mds amplia. Por razones de brevedad hemos decidido citar solo dos ejem-
plos por categorfa, algunos de los cuales son a su vez retomados por otras gramaticas. Las traducciones
de todos los ejemplos que citamos son propias, dado que no se ofrecen las traducciones al alemdn de

Sobre la alternancia modal en proposiciones subordinadas de relativo en latin -~ 13



a. Relativas causales (Kausale Adjektivsatze)

(1) te omnes amant mulieres, neque id iniuria, qui sistam pulcher.
(PL. Mil. 59)
Te aman todas las mujeres, y no injustamente, porque eres tan bello.

(2) ofortunate, inquit, adulescens, qui tuae virtutis Homerum
Praeconeminveneris!  (Cic. Arch. 24),

iOh afortunado joven, dijo, porque has encontrado en Homero al
heraldo de tu virtud!

b. Relativas concesivas y adversativas (Konzessive und adversative
Adjektivsatze)

(3) egomet, qui sero ac leviter Graecas litteras attigissem,
tamen, cum Athenas venissem, complures tumibi dies sum
commoratus. (Cic. de Orat. 1.82)

Yo mismo, a pesar de que tardey ligeramente estudié las letras
griegas, como llegara a Atenas permanec{ allf varios dfas.

(4) scilicet etiamillum, qui libertatem publicam nollet, tam proiectae
servientium patientiae taedebat. (Tac. Ann. 3.65)
Sin duda también a aquel |e desagradaba la humillada paciencia de

los esclavos.
c. Relativas finales (Finale Adjektivsatze)

(5) faenum condito (...) quod edint boves. (Cat. Agr. 53)
Guarda heno para alimentar a los bueyes.

(6) delegisti [Catilina], quos Romae relinqueres, quos tecum
educeres. (Cic. Catil. 1.9)

la mayoria de los ejemplos. Expondremos la traduccién del autor en lengua original solo cuando esta
existay sea a la vez cuestionada.
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Elegiste [Catiling) alos que dgarias en Roma, y alos quete
llevarias contigo.

d. Relativas consecutivas (Konsekutive Adjektivesatze)

(7) multa e corpore existunt, quae acuant mentem, multa,
quae obtundant. (Cic. Tusc. 1.80)

Existen muchas cosas en e cuerpo que agudizan la mente,
muchas que la entorpecen.

Prosigue en esta Ultima categoriaun amplio detalle de contex-
tos oracional es que favorecen su reconoci miento como consecu-
tivas, como la presenciaen laprincipal del pronombre anaférico
is, ea, id; de los correlativos talis, tam, tantus; de adjetivos del
tipo idoneus, aptus, dignus, etc. Cabe aclarar que, exceptuando
algunos casos particulares, casi no se ofrecen las traducciones
de los gemplos al aleman, sino que se sugiere en cada caso €l
uso de particulas conectivas para interpretar el significado ad-
verbial aferente.

En dltimo lugar se describen lasrelativas adverbial es encabeza-
das por ubi, unde, quo, etc., las parentéticas, en las que se advierte
el fendmeno semdntico de restriccion del antecedente y, finalmen-
te, las condicionales.

El primer punto que quisiera cuestionar es que serotule alas
relativas con subjuntivo con el nombre del significado adverbial
que aparentemente estas expresan. El aspecto mds cuestionable
de este criterio de clasificacion es el hecho de que parece privi-
legiar la equivalencia funcional de las relativas con los adver-
bios en desmedro de su condicion de equivalentes de adjetivos.
Veremos luego que esta misma objecion sera la base desde la
que algunos autores propondrdn la refutacion de esta postura.
La activacion de las relaciones |6gicas favorecida por la mera
presencia del subjuntivo es igualmente cuestionable como ar-
gumento para sostener lainterpretacién adverbial, dado que los
autores aclaran un poco después que hay controversia sobre €l
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origen del uso del subjuntivo en estas cldusulas (1955: 291 y
ss.), y que, exceptuadas las relativas finales, el modo indicati-
vo también puede aparecer en las [lamadas relativas causales,
concesivas, etc. Si tratdramos de confirmar con cierto grado de
certeza la hipétesis de los significados adverbiales deberfamos
recurrir entonces a la linguistica histérica, pero el hecho de que
haya controversia en esta disciplina sobre €l origen de la alter-
nancia modal impide saber qué significado del subjuntivo del
periodo paratéctico se liga con qué significado adverbial del pe-
riodo hipotdctico. Ademds, la posibilidad de alternancia modal
en causales y concesivas parece demostrar que estas relacio-
nes légicas se derivan més bien de la relacion seméntica entre
principal y subordinada, independientemente del modo en que
esté la relativa. El etiquetamiento adverbial es, en consecuencia,
meramente conjetural, depende exclusivamente de lainterpreta-
cion del analistay hariafalta unaingente labor estadistica para
corroborar dichas conjeturas.

La tradicién gramatical posterior suscribié en mayor 0 me-
nor medida los conceptos de Kiihner y Stegmann y adopt6 cas
a rajatabla la clasificacion de las relativas de acuerdo con su valor
adverbial.

En la Sintaxe latine de Ernout y Thomas, obra de gran in-
fluencia en nuestro medio, el problema de la alternancia modal
es tratado en un apartado del capitulo dedicado a las relativas
titulado “Empleo de los modos’ (Emploi des modes), en € que,
adiferencia de sus pares germanicos, explican que estas estruc-
turas estan en una dependencia muy débil con respecto alaprin-
cipal, razén que les permite tener en su origen una gran libertad
en la eleccion modal cas como si de una oracién principal se
tratara (Ernout y Thomas, 1964: 334). Dicen a continuacién que
“la proposicion relativa a menudo expresa una relacion légica:
fin, condicion, causa, concesion, consecuencia, que el subjuntivo
contribuye a marcar” (Ernout y Thomas, 1964: 335-336). Conti-
nua, al igual que en Kiihner y Stegmann, la clasificacion de las
relativas de acuerdo con el significado adverbial, pero se separa
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por un lado un grupo formado por las finales y condicionales, de
otro grupo que incluye causales, concesivas y consecutivas, afir-
mando que en estas Ultimas e modo subjuntivo “se emplea para
subrayar la intervencion de un sujeto que establece una relacion
I6gica, en lugar de simplemente constatar” (Ernout y Thomas,
1964: 336). Al igual que aquellos, Ernout y Thomas tratan de
derivar el significado adverbial que se asigna a las relativas del
significado que el subjuntivo tiene en la oracion principal, pero
utilizan esta explicacidn para encabezar y justificar la clasifica-
cion efectuada. Es asi que en el caso del subjuntivo de las relati-
vas finales, por ejemplo, explican que su eleccién estd motivada
por €l valor valitivo, razon por la cual no hay alternancia con el
indicativo (Ernout y Thomas, 1964: 336); en las consecutivas, es
“la idea latente de posibilidad la que pudo haber influido en el
uso del subjuntiva”, como también, “formas debilitadas del sub-
juntivo de eventualidad y de indeterminacion” pueden asociarse
con numerosos giros habituales en este tipo de relativas (Ernout
y Thomas, 1964: 338). La redaccién misma de estas argumen-
taciones manifiesta el cardcter conjetural que se atribuye a los
significados influidos por el subjuntivo, pero a pesar de ello y
de lamencionada cautela en lainterpretacién adverbial, [lamala
atencion que se recurra alas mismas etiquetas adverbiales en la
clasificacion.

Una cierta diferencia con respecto a Kilhner y Stegmann se
observa en el tratamiento de los ejemplos. Mientras estos, en la
gran mayoriade los casos, no proponen unatraduccion al aleman
sino que selimitan asugerir las conjuncionesy conectores con los
cuales directamente interpretar en esa lengua el valor adverbial
gue se desprende de larelativa, Ernout y Thomas ofrecen unatra-
duccion al francés que, exceptuando el caso de las finales, respeta
la estructura original de cldusula relativa. Asf, en el tratamiento
de las concesivas 0 adversativas, citan e mismo gemplo (3) uti-
lizado por Kiihner y Stegmann, pero es traducido de la siguiente
manera: moi qui (pourtant) n'avais abordé les lettres grecques
que tard et d’'une maniere superficielle, j’ai cependant séjourné
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la (& Athénes) plusieursjours? (Ernout y Thomas, 1964: 337); con
muy buen criterio, mediante la estructura de la traduccién ponen
de manifiesto que se trata antes que nada de una incrustacién
relativa, donde se constata la concordancia del pronombre con su
antecedente, donde este pronombre desempefia una funcién en la
oracion y en el que el significado adverbial es solo un agregado,
criterio que contrasta con la conversién absoluta en subordinadas
adverbiales 0 en conexiones paratécticas que se observa en las
traducciones propuestas en la gramatica de Kiihner y Stegmann,
al sugerir € uso de conectores o conjunciones como da doch (“a
pesar de que’), obgleich (“si bien™), obwohl (“aunque’), wahrend
(“mientras que”) (Kiihnner y Stegmann, 1955: 11 294).

Con muy poca diferencia de criterio sobre e tema tenemos, en
el dominio hispanico, la Sintaxis latina de Mariano Bassols de
Climent. A diferencia de los abordajes anteriores, en un apartado
titulado “Modos’, incluido en € capitulo destinado al tratamiento
de las oraciones de relativo, propone una distincion inicial entre
relativas con valor adjetivo o sustantivo, que se construyen gene-
ralmente en indicativo, y relativas de indole adverbial, que utilizan
preferentemente e modo subjuntivo, en especial apartir delaépo-
ca cldsica (Bassols de Climent, 1963: II 242-243). Segun su pare-
cer, e valor adverbial de estasrelativas proviene en su origen deun
“valor auténticamente modal” del subjuntivo que paulatinamente
se fue debilitando para terminar expresando “matices de finalidad,
causa, consecuencia, etc., propios de las oraciones subordinadas
adverbiales” (Bassols de Climent, 1963: 11 243). Como ejemplo de
este proceso de cambio semantico of rece solo dos g emplos acom-
pafados por traducciones que “evidencian” € paso de un estadio
al otro. Citamos ambos:

(8) mittit legatos qui pacem peterent.
Envi6 legados para pedir la paz.

2 "Yo que (no obstante) no habfa abordado las letras griegas mds que tardiamente y de una manera
superficial, he sin embargo permanecido allf (en Atenas) muchos dias.”
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El significado original de esta oracién debid ser “envié mensa-
jeros que ‘debian’ (valor modal) pedir la paz”. El debilitamiento
del valor modal deviene en matiz final, con lo que el significado
pasa a ser el ofrecido en la traduccién de (8) (Bassols de Climent,
1963: 11 243). El segundo ejemplo es:

(9) nemo est qui hoc dicat.
No hay nadie que diga esto.

Seguin € autor esta oracion proviene de la siguiente coordina-
cién paratéctica: quis hoc dicat? nemo est. La oracién interroga-
tiva manifiesta un uso del subjuntivo de indignacion y protesta, lo
cual indica un marcado valor modal. “Con el tiempo”, dice, “la
primera de estas oraciones se subordiné ala segunda perdiendo €
valor modal originario y expresando un simple matiz consecutivo,
con lo cual sellegaalaoracion nemo est qui hoc dicat” (Bassols
de Climent, 1963: II 243).

Lateoriade debilitamiento modal constituye un interesante in-
tento de explicar la relacion que vincula los distintos significados
adverbiales asignados a las relativas con subjuntivo en € periodo
hipotéctico con los usos correspondientes de este modo en oracién
principal en el estadio paratdctico. Sin embargo, resulta arbitraria la
asociacion de un significado modal como “indignacién y protesta”
con el significado adverbial de “consecutivo” cuando se pretende
demostrar esta asociacion mediante un solo g emplo que funciona
como evidencia suficiente y no se integra en un cuadro general que
muestre sisteméaticamente latotalidad de estas conversiones; y mas
aln cuando se dice poco después que en las relativas temporales y
causales“no eslégico atribuir asu verbo ninglin valor propiamente
modal”, y serecurre al argumento de que su uso “podiatambién en
algunos casos justificarse por el deseo de presentar el hecho como
una reflexion del sujeto que habla o de una persona citada en la
oracion principal”, alo que agrega ademas la tendencia que se da
en e periodo clasico de “usar este modo como simple instrumento
de subordinacién” (Bassols de Climent, 1963: 11 244).
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Si bien las traducciones de los g emplos respetan las propieda-
des estructurales de laincrustacion relativa, no sucede lo mismo
con las restantes, en las que se recurre a la conversion en adver-
bial. A esto se suma que el nimero de traducciones efectuadas
es considerablemente menor que e de los gemplos ofrecidos,
limitandose en algunos casos a proponer en espafiol el conector
que refleje el significado adverbial correspondiente.

Como es previsible, la clasificacion de las relativas se realiza
en virtud del significado adverbial conjeturado, proponiendo las
mismas etiquetas que sus pares alemanes y franceses.

Un planteo bastante diferente de los anteriores, no tanto por
los supuestos de los que parte sino por la originalidad en ladis-
tribucion tematica que plantea, se encuentra en A new latin syn-
tax de Woodcock. En la introduccion del libro se propone la ne-
cesidad de encarar un método expositivo que alne los hallazgos
de la lingiifstica histdrica con los de la gramdtica cientifica, en el
que la exposicion de los fendmenos gramaticales no se encierre
en compartimentos estancos sino que se encadene con otros fe-
nAmenos si ntacti co-semanticos pertinentes paradar cuentade su
amplitud y complejidad. De este modo, la alternancia modal en
relativas se disgrega a lo largo de varios capitulos en los que se
pone en relacion con otros aspectos de la gramética del latin, ya
sea en los que interviene el modo subjuntivo solo, o donde ocu-
rre la alternancia modal. Es asi que la clasificacion propiamente
dicha de las relativas esta incluida en un capitulo en coman con
las construcciones de cum, cuyas semejanzas estdn justificadas
por considerar el autor que comparten un desarrollo paralelo de
lo que é llama € “subjuntivo genérico y € subjuntivo descrip-
tivo” (Woodcock, 1987: 187). La clasificacién ofrecida en dicho
capitulo esla siguiente:

a. Relativas determinativas: la oracion de relativo identifica di-

ciendo a “qué” persona o cosa se refiere, no a “qué suerte de”.
El indicativo es el modo obligatorio:
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(10) ego Q. Maximum, eum qui Tarentumrecepit, dilexi. (Cic. Sen. 10)
Sentf afecto por Q. Mdximo, el que recobré Tarento.

b. Generalizantes: el qui significa “quienquiera que”, es muy co-
mun e uso de quicumque y hay alternancia de modos seguin
ocurre también en las condicionales que refieren a una condi-
cion general o reiterativa:

(1) qui fortis est, idem fidens est. (Cic. Tusc. 3.14)
El que (cualquiera que) es fuerte, es al mismo tiempo confiable.

c¢. Descriptivas: construidas con el subjuntivo potencial, se subdi-
viden en:

c.1. puramente genéricas o caracterizantes:

(12) mea sententia, qui rei publicae sit hostis, felix esse nemo potest.
(Cic. Phil. 2.64)

En mi opinién, nadie que sea (tal como un) enemigo de larepublica
puede ser afortunado.

¢.2. consecutivas:

non sumqui terrar.
No soy un hombre tal para ser asustado.

d. Causales: todos los tiempos del subjuntivo son posibles en esta
categoria. Cita el cldsico ejemplo (1) de Plauto, al que traduce:
“te aman todas las mujeres a ti, que eres (i.e. “un hombre que
es” o “porque tu eres”) tan bello”.

e. Concesivas o adversativas: en latin temprano y algunas veces
en el cldsico, el indicativo alterna con el subjuntivo. Ej.:

(13) exercitui Caesaris luxuriem obiciebant, cui semper omnia ad
necessarium usum defuissent.  (Caes. Civ. 3.96.2)
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Reprochaban al gército del César lalujuria, (un gército) al quele
falt6 todo lo necesario (i.e. “aunque le falté...”).

f. Donde el relativo sirve de conexién. En estos casos, el pronombre
relativo no introduce una subordinada, Sino que esta en lugar de
una conjuncion o particula coordinante qui = et is sed is is
autem; isenim; isigitur, etc. (Woodcock, 1987: 187-188)

El autor reconoce ademds las relativas finales, cuyo tratamiento se
efectda junto con las adverbiales finales y el supino en un capitulo des-
tinado adescribir las diferentes formas de expresion del propésito:

(14) nuntios mittit qui haec nuntient. (Woodcock, 1987: 108-113)
Envia mensgjeros que debian anunciar estas cosas (0 bien, “...men-
sajeros para anunciar...”).

También reconoce las parentéticas, cuya breve explicacion se fil-
tra en d apartado dedicado al uso predicativo de los participios y
de las que no se ofrecen ejemplos (Woodcock, 1987: 72). Extiende
ademas la explicacion de las rdativas causales y consecutivas en
el capitulo titulado “Clausulas genéricas y consecutivas’, donde se
explaya sobre los valores semdnticos del subjuntivo genérico. Al co-
mienzo de dicho capitulo explica los efectos que produce la intro-
duccion del subjuntivo potencial en las rdlativas, indicando que las
convierte en clausulas descriptivas, en oposicion a las determinati-
vas, que se construyen en indicativo. De este modo, la diferencia en-
tre odimus eos qui haec faciunt, “odiamos alas personas que hacen
esas cosas’, y odimus eos qui haec faciant, “odiamos alas personas
gue hagan esas cosas’ es que en € primer caso indicamos “qué’
personas odiamos, suponiendo su existenciareal; en € segundo, in-
dicamos “qué clase de” personas odiamos, suponiendo una genera-
lidad y un punto de vista personal de propio escritor (Woodcock,
1987: 114). Finalmente, expone el comportamiento de las relativas
en laoratio oblicua (Woodcock, 1987: 241-242).

Ademas del método de exposicion, es valorable la traduccion
de latotalidad de los ggemplos citados o inventados, en la que se
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respeta la literalidad de la estructura relativa antes de ofrecer la
traduccidn con la estructura modificada de acuerdo con las dife-
rentes interpretaciones. Del mismo modo, resulta encomiable el
tratamiento de la alternancia en € caso de las relativas con sub-
juntivo de generalizacion que, segin trataremos de demostrar, es
e criterio adecuado para dar cuenta del funcionamiento de estas
estructuras, y que, de haber profundizado en esta clasificacion, tal
vez hubiese evitado las etiquetas adverbiales.

Un planteo que se prevé innovador es @ de Harm Pinkster en su
libro Sntaxis y semantica ddl latin. La novedad aportada por esta
exhaustiva descripcion es la adopcidn del marco tedrico de la“gra-
matica funcional” de Simon Dik (Pinkster, 1995: XIII). El tratamien-
to de las relativas se encuentra dividido en dos partes. El primero se
ubica en € capitulo sexto del libro, titulado “La estructura (interna)
delos sintagmas nominales’, en un apartado dedicado aandlizar las
“predicaciones incrustadas en el nivel del sintagma nominal”. En
este gpartado, se incluye junto con € tratamiento de las relativas,
el de las construcciones de acusativo con infinitivo, la construccion
de participio dominante, las construcciones de gerundivo, etc., y el
abordgje efectuado es d siguiente analizaprimero ladistincion entre
relativas “restrictivas’ y “no restrictivas’, sigue con d analisis del
relativo conectivo (qui = et qui), ladescripcidn delas funciones posi-
bles del pronombre relativo, y culminacon unaexplicacion histérica
de estas estructuras. El tema de la alternancia modal es tratado en el
capitulo décimo, que setitula“ Tipos de oraciones, fuerzailocutivay
modo”, en un subapartado dedicado a analizar “larelacion entre los
diversos usos de los modos™. Allf se critica el abordaje tradicional de
asumir laexistenciade un “valor semantico de los modos i ndividua-
les’, proponiendo en cambio que lainterpretacion de los modos debe
hacerse en contexto, teniendo en cuenta diversas variables como €
tipo de oracidn, lafuerzailocutiva, lacontrolabilidad del evento des-
cripto en la predicacidn, etc., y teniendo en cuenta también las dife-
rencias sintdcticas entre oracion principal y subordinada/incrustada.
Se efectlialuego unareparticion entre subordinadas en las que no es
posible laaternanciamodal y subordinadas en las que si es posible,
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en cuyo grupo se incluyen las causales encabezadas por quod, las
temporales encabezadas por priusquam y dum, y las relativas. En
todos los casos @ valor que gporta la alternancia modal es la oposi-
cion /ffactivol - Ino factivol que se asigna alos eventos descriptos por
las predicaciones (Pinkster, 1995: 275). En este marco conceptual, se
propone una clasificacion de las “oraciones de relativo en subjuntivo”
en las siguientes categorias

a. Oraciones relativas finales: cita como ejemplo la oracion (6) a
laque traduce: “elegiste alos que dejarias en Romay alos que
llevarias contigo™. Cita también (1995: 275):

(15) praeterea se missuma M. Crasso qui Catilina nuntiaret...
(Sal. Cat. 48.4)

Ademds, que habia sido enviado por M. Craso para anunciar
aCdtilina...

b. Casos que pueden ser considerados por las gramdticas como
“genéricos’ o “consecutivos’, en cuyas predicaciones se des-
criben estados de cosas que es posible o probable que tengan
lugar, razén por la cual comparten € rasgo /no factivo/ con las
relativas finales. Cita como ejemplos en primer lugar la oracién
(7), que traduce: “muchas cosas existen en el cuerpo que agu-
zan la mente”. Cita también (1995: 276):

(16) cum haec esset ita constituta, Verres tot annis atque adeo
saeculistot in ventus est, qui haec non conmutaret sed everteret.
(Cic. Ver. 3.21)

Cuando las cosas habian sido dispuestas de estaforma, aparecio
tantos afios, incluso tantos siglos después, un Verres que no solo las
modificaria, sino que las trastocarfa por completo.

c. Casos en los que se evita la expresion factiva. Son relativas en

las que e evento descripto es presentado como un punto de
vista o como resultado de un sentimiento (1995: 276):
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(17) Paetus... omnes libros quos frater suus reliquisset mihi
donavit. (Cic. Att. 2.1.12)

Todos los libros que —segulin decia— su hermano le habia dejado,
Peto me los regald.

(18) illi autem, qui omnia de re publica praeclara atque egregia
sentiret, sine recusatione... negotium susceperunt.  (Cic. Catil. 3.5)
Pero aquellos cuyos sentimientos acerca del estado eran todos
excelentes y magnificos, sin reparo aceptaron la tarea.

d. Relativas causales y concesivas, dando como ejemplo de esta
dltima la oracién (3), y como ejemplo de causal (1995: 276):

(19) vehementer Sullam aprobo, qui tribunis plebis sua legeiniuria
faciendae potestatem ademerit.  (Cic. Leg. 3.22)

Aplaudo con vehemenciaa Sila, que quito con sus leyes alos tribu-
nos de la plebe la potestad de cometer crimenes.

Resultainnovador € criterio de dividir € tratamiento delasrela
tivas para abordar por separado las propiedades de estas estructuras
en relacion con d tipo de conexion sintéctica (incrustacion) y con e
uso de los modos, como también son innovadoras las afirmaciones
sobre el valor del subjuntivo como marca de /no factivo/. Sin embar-
go, esta division provoca que € tema de la aternancia modal quede
disgregado y se aide d tratamiento de aguellas rdativas en las que
se espera con mayor probabilidad la aparicion del subjuntivo. Dicho
aidamiento guarda cierto paralelo con la estrategia tradicional de
abordar las “réativas con subjuntivo’, que deviene en d etiqueta-
miento adverbial, cosa que también ocurre en Pinkster, aunque se
notaun distanciamiento de estas etiquetas en frases como “las | lama-
das oraciones relativas finales” o “la llamada relativa concesiva”.

Como conclusién del repertorio gramatical citado, podemos
decir que lo que denominamos “abordgje tradicional” del tema
gue nos compete consiste, a grandes rasgos, en € siguiente méto-
do de exposicion:
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1) Tratamiento aislado de las relativas con subjuntivo.

2) Etiquetamiento con rétulos adverbiales, segiin € efecto de sen-
tido advertido.

3) Traduccién de los ejemplos con el significado adverbial
incorporado.

4) Abordaje marginal de la alternancia con el indicativo.

A continuacién citaremos las criticas a este método de exposi-
cién en las que, a nuestro entender, se exponen criterios mas ade-
cuados para la descripcion gramatical de estas estructuras y més
eficaces para la enseflanza del latin.

3. Tratamiento en términos de alternancia modal

Lascriticasal tratamiento tradicional de lasréelativas provienen
de trabgjos en articulos o capitulos de libros que tratan puntual-
mente el problema desde diversos dngulos. Citaremos tres trabajos
que, seglin creemos, mantienen una interesante progresion critica
que va desde la puesta en duda de la existencia del significado
adverbial hasta su total negacion.

El articulo de Roxana lordache titulado “ Relatives causales ou
relatives consecutives?” comienza diciendo que la mayor parte de
las gramaticas y tratados de sintaxis ddl latin al encarar este pro-
blema no dgjan en claro la naturaleza de estas proposiciones y no
explican las excepciones alanormade empleo del subjuntivo, sino
que se limitan adar explicaciones desordenadas, amenudo contra-
dictorias y carentes de comprension histdrica (Iordache, 1977: 253).
Algunos intentos de sistematizacion, aclara, caen en e defecto de
pretender utilizar paralas relativas con subjuntivo los mismos cri-
terios de explicacion que los utilizados para las adverbiales que
expresan la relacion 16gica correspondiente (Iordache, 1977: 255).
En contrapartida, propone un punto de vista que |le parece correcto
para indagar sobre “la motivacion del empleo del subjuntivo en
la relativa causal”: partir de la diferencia que la distingue como
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tipo de subordinacion, a saber, lapresenciadel pronombre relativo
como elemento de relacion entre oracion principal y subordinada
(Iordache, 1977: 258). Desde esta perspectiva, encara el andlisis
de las relativas que la tradicion gramatical considera causales, de
las cuales citaremos e primer g emplo ofrecido por la autora, que
es el (2) en nuestro repertorio, como muestra del método utilizado.
Ofrece dos traducciones (Iordache, 1977: 258-259):

(@ Oh, fortuné jeune homme, a-t-il dit, qui as pu trouver Homere
pour héraut de ta bravoure! (un tel jeune homme qu'il a pu trouver
Homere pour héraut de sa bravoure)®

(b) Oh, fortuné jeune homme (...) puisgue tu as pu trouver Homere
pour héraut...*

Con egta jerarquizacion de las traducciones la autora degja en
claro que lo que en primer lugar hace la relativa es caracterizar
el vocativo adulescens, de modo que la funcion primera de estas
estructuras es la de caracterizacion del antecedente ubicado en la
oracion principal, y que € matiz causal es secundario y resulta
“del analisis del sentido lexical de la subordinada relativay de la
regente (a veces alin del andlisis del sentido de todo un grupo de
proposiciones)”.’ Siguiendo |a coherenciadel argumento, la autora
busca un uso particular del modo subjuntivo que dé cuenta de su
rol seméantico en este tipo particular de clausula, por lo que ba-
sandose en € principio de que € subjuntivo “traduce € esfuerzo
del espiritu humano por caracterizar un nombre del antecedente”
y constituye, por ende, una forma de expresion de la subjetividad,

3 "Oh, afortunado joven, dijo, que has podido encontrar en Homero al heraldo de tu bravura (un joven tal
que has podido encontrar en Homero el heraldo de tu bravura).”

4 "Oh, afortunado joven (.. .) porque has podido encontrar en Homero el heraldo. ..

5 Pour ce qui est de la nuance causale, celle-ci est secondaire. Elle resulte de I'analyse du sens lexical de la
subordonée relative et de celui de la régissante (parfois méme de I'analyse du sens de tout un grupe de
propositions!) (lordache, 1977: 258). El realce es de la autora.
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propone la existencia de un “subjuntivo caracterizante o de califi-

cacion”, cuyo origen puede rastrearse en e subjuntivo valitivo de

las proposicionesindependientesy en €l subjuntivo potencial dela
parataxis (Iordache, 1977: 273), y cuya presencia en las relativas

provoca que de manera accesoria se interprete un sentido causal y

consecutivo a partir de dicho valor caracterizante. Una vez reco-

nocido esto, emprende la blsgueda por explicar los motivos que
determinan la alternancia de los modos en las causales y consecu-
tivas donde se privilegiaba € uso del subjuntivo sobre €l indicati-

Vo, paralo cual explicaque € subjuntivo no habia generalizado su

uso en las relativas causales alin en € periodo clasico, razon por la

cual hay una oscilacion en e uso de uno y otro modo, aunque las
causas de la eleccion del indicativo pueden estar favorecidas por
las siguientes condiciones.

a) La representacion de un hecho pasado. Es el caso del joven Ci-
cerdn, que prefiere el indicativo sobre el subjuntivo, en especial
en las cldusulas relativas con verbo en pretérito perfecto.

b) El empleo de cldusulas métricas en la prosa, con las que un
autor podia buscar una sonoridad especial al final de la frase
oratoria.

¢) En la poesia, las necesidades métricas.

d) En autores como Salustio, la busqueda de imitar la construc-
cion arcaizante.

El articulo culmina con la conclusion de que las relativas causa
les son y deben ser llamadas “relativas calificativas o caracterizan-
tescon matiz causal”, y del mismo modo las consecutivas, “ relativas
calificativas o caracterizantes con matiz consecutivo”, construidas
en e periodo cladsico generalmente con un subjuntivo [lamado de
caracterizacion, con aternancia del indicativo en las condiciones
mencionadas en el pardgrafo anterior (Iordache, 1977: 278-279).

Congtituye un interesante avance con respecto alas posturasre-
levadas en las gramaéticas tradicionales (exceptuada la de Pinkster)
el considerar las relativas desde una perspectiva que privilegia sus
propiedades sintacticas de concordancia con un antecedente 'y su
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rol semdntico de calificador, y el marginar el significado adverbial
como un efecto semdntico accesorio. Sin embargo, lamentamos
gue estas conclusiones no se hagan extensivas a los casos de rela-
tivas finales como el ejemplo (5) citado por Kiihner y Stegmann:
faenum condito (...) quod edint boves, en los que podria sospe-
charse que existe el mismo subjuntivo de calificacién que, en este
caso, serviria para caracterizar un tipo particular de heno, es de-
cir, “aquel que sea adecuado para alimentar alos bueyes’, en cuyo
caso, el significado final no serfa mds que un apéndice.

Un paso més decisivo aln en € cuestionamiento de lainterpreta
ciénadverbial delasrdativaslodaMariusLavency enunarticulo de-
nominado “La proposition relative du latin classque’. Con € objeto
de ofrecer una clasificacion que sea a la vez econdmica y coherente,
el autor encara una revision critica de las clasificaciones expuestas
en las gramdticas tradicionales. Segtin su parecer, estas enumeran
unaserie de efectos de sentido inferibles por larelacion que estable-
cen con la principal, de lo que resulta una clasificaciéon a menudo
vacilante que no explica en definitiva la reparticién de los modos
(Lavency, 1981: 449). Adoptando una metodologia distribucional
cuestiona la ditincion entre relativas “circunstanciales’ y relativas
“puras'y smples’, diciendo que € término “circunstancial” evoca
primeramente una nocidn sintactica, pero que, desde este punto de
vista, no siempre son sustituibles por proposiciones circunstancia
les, apesar de que hay una cercaniasemanticaentre estasrelativasy
tal o cual proposicién circunstancial (Lavency, 1981: 451).

La propuesta de Lavency se apoya en un trabgo de Christian
Touratier titulado La relative. Essai de théorie sintaxique, apenas
anterior al suyo, que supone para nuestro autor un aporte significa-
tivo en la comprension de estas estructuras. El trabajo de Touratier
rescatay otorga gran relevancia a una antigua distincion, presente
ya en los tratados de Port Royal, empleada y aprovechada en la
l6gica, y que @ utiliza como punto de partida en la blsqueda de
un criterio clasificador: se trata de la distincidn entre “relativas
restrictivas’, o sea, aquellas que limitan o restringen e alcance
del antecedente, y “no restrictivas’, aquellas donde no ocurre tal
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restriccion. Por supuesto esta discriminacion es considerada en las
gramaéticas tradicionales, pero su abordgje constituye un criterio
marginal, como se desprende del tratamiento que se hace de ellas,
ya sea como “relativas parentéticas” (Kiihner y Stegmann, 1955:
307; Bassols de Climent, 1963: 248), como “giros particulares”
(Ernout y Thomas, 1964: 340), o como estructuras en las que no se
puntualiza la presencia de alternancia modal (Pinkster, 1995: 101-
102). Segun Touratier, las relativas pueden funcionar con respecto
a su antecedente como un “epiteto determinativo”, es decir, como
modificador que limita la extension del antecedente y cuya pre-
sencia es necesaria para la identificacion correcta de este, 0 como
“aposito explicativo”, 0 sea, aquel que retoma toda la extension
del antecedente y cuya supresion no modifica en nada su correcta
identificacidn. El dato lingtifstico que para Touratier determina la
diferencia entre unay otra opcion es la presenciareal o supuesta
del pronombre is con valor no anaférico, procedimiento que per-
mite reconocer como determinativas las relativas dd tipo ei mu-
nitioni quam fecerat, “aquella fortificacién —no mencionada antes
en d discurso— que habia construido”, o cum eo hoste qui ferre
fortuna non possit (con aguel enemigo que no puede soportar su
fortuna), y como casos de ambigiiedad relativas en las que no figu-
ra dicho pronombre, como haec Graeci illi, quorum copiosior est
lingua quam nostra, uno nomine apellant, donde se puede inter-
pretar illi con funcién no anaféricay por ende alarelativa como
determinativa: “aquellos griegos cuya lengua es mas abundante
que la nuestra, llaman estas cosas con un solo nombre”, o bien se
puede interpretar illi como enfético, en cuyo caso larelativa es
apositiva: “los griegos aquellos, cuya lengua —a de todos ellos—
es mds abundante que la nuestra...” (Lavency, 1981: 452-453).
Touratier reconoce, por ultimo, que esta distincion no recubre la
distribucién modal y concluye que este fenémeno no tiene que
ver con la sintaxis de las relativas sino mas bien con la sintaxis
del modo subjuntivo. Esta conclusion es cuestionada por Laven-
cy con e argumento de que S la variacion modal provoca una
rotunda distincion en subordinadas encabezadas por ut o cum,
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unarepercusi0n semejante es esperable que ocurraen lasrelativas,
de modo que se propone demostrar que “la oposicion modal da
cuenta de muchos valores de la relativa”.®

A partir de aqui, la clasificacion de Lavency. En principio, dis-
tingue dos empleos de qui: € qui de coordinacion y € qui de
subordinacion. El primero es el caso que las gramadticas tradicio-
nales llaman “relativo de ligazdn”, que funciona como amalgama
de un adjetivo-pronombre y de una conjuncién coordinante (qui =
et is, isautem, etc.) y su uso alterna con is anaférico en contextos
similares (Lavency, 1981: 456-457). Para ejemplificar este y todos
los fendmenos siguientes e autor retoma una seleccion de casos
expuestos al comienzo de su articulo, de los cuales ofrece la tra-
duccidn respectiva. El ejemplo utilizado para ilustrar un caso de
qui de coordinacion es.

(20) quae cumita sint, Catilina, perge quo coepisiti. (Cic. Catil. 1.20)
Y dado que estas cosas son asi, Catilina, contintia con lo que
comenzaste.

Para clasificar las relativas encabezadas por qui subordinante
recurre primero al criterio funcional de considerarlas como adje-
tivos, recurre luego a criterio de Touratier de diferenciar lasrela
tivas en “epiteto” y “aposicion’, al que agrega unatercera funcion:
“atributo”; y reserva la distincion entre “determinante” y “califi-
cativo” para dar cuenta de la alternancia modal. Sistemadticamente
dicha alternancia asigna a las relativas un tipo de determinacién
ddl antecedente, de maneratal que cuando estan en indicativo ten-
dremos relativas “determinativas’, en las que dicho modo consti-
tuye la marca funcional de que se estd haciendo una “definicién
en extension” (Lavency, 1981: 460). Cuando estdn en subjuntivo
tendremos relativas “calificativas”, donde el modo indica que se
estd efectuando una definicion del antecedente “en comprension”

6 Je crois, au contraire, et jespére le montrer, que 'opposition modale rend compte de pas mal de valeurs de
la relative (Lavency, 1981: 455).
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(Lavency, 1981: 460). El aspecto general de la clasificacion queda
del siguiente modo:

a. Relativas “epiteto”. El pronombre qui es sustituible por is qui.
Se subdividen en:

a.l. Epiteto determinativo:

(21) (Caesar) ei munitioni quam fecerat T. Labienum praefecit.
(Caes. Gal. 1.10)

(César) puso al frente de aquella fortificacion que habfa construido
a Tito Labieno.

(22) civesque Romanos qui negotiandi causa ibi constiterant...
(Caes. Gal. 7.3)
Y los ciudadanos romanos que estaban alli para negociar...

a.2. Epiteto calificativo:

(23) cumeo hoste res est qui nec bonam nec malam ferre fortuna
possit. (Liv. 27.14.1)

Hay un asunto con aquel enemigo que no puede soportar ni labuena
ni la mala fortuna... (es decir, un enemigo de tal cualidad).

b. Relativas “atributo”. Se subdividen en:

b.1. Atributo determinativo.
(24) ista equidem sententia, inquit, ea est quae neque amicos
parat neque inimicos tollit.

En efecto, esa opinion, dijo, esla que no provee amigos ni quita
a los enemigos.’

7 Frase sin mencion de autor ni traduccion al francés.

32 Luis Sanchez



b.2. Atributo calificativo.

(25) ea est Romana gens quae victa quiescere nesciat.  (Liv. 9.3.12)
La estirpe romana es aquella que al ser vencida desconoce el descanso.

c. Relativas apésito. Se subdividen en:
c.1. Apésito determinativo.

(26) haec duo Graeci illi, quorum copiosior est lingua quam nostra,
uno nomine apellant.  (Cic. Tusc. 2.35)

Aquellos griegos, cuya lengua es mas abundante que la nuestra,
denominan estas dos cosas con un solo nombre.

c.2. Apésito calificativo.

(27) Galli qui (...) dolerent, (...) de bello consilia inire incipiunt.
(Caes. Gal. 7.1)
Los galos, que habian sufrido (...), comienzan a proyectar sobre la guerra.

Este método de abordge constituye, ami entender, una propues-
ta adecuada desde una perspectiva linglistica, no solo por ofrecer
una descripciodn sencilla, sino también porque estudia las relativas
en virtud de su equivalencia funcional con € adjetivo, a partir de
lo cual se evitalaengorrosatareade buscar € matiz adverbial ade-
cuado al contexto, y se abre € camino a interpretaciones que se
basan en una realidad estructural y funcional mds coherente.

Otra postura que propone un andlisis semegante pero desde la
perspectiva de la gramética funcional (a igual que Pinkster) es la
de Elseline Vester en un articulo denominado “Relative clauses. A
description of the indicative-subjunctive opposition”. Parte la autora
de un supuesto de base: ladistribucion delasrdativasessmilar ala
del adjetivo y el participio (Vester, 1989: 331), de modo que pueden
desempefiar las mismas funciones sintécticas que estos, segun se
muestra en el cuadro que transcribimos a continuacion.
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El segundo supuesto esque, en € caso delasdos primerasfuncio-
nes, laalternanciamodal marcaunadiferenciade funcion sintéctica
cuando la relativa esta en indicativo, la funcion es modificador no res-
trictivo, y cuando esta en subjuntivo, funciona como predicativo, en
cuyo caso la relativa establece una relacion con la oracién principal
no mediada por su condicion de estructura incrustada en un sintag-
manominal, y € subjuntivo expresa ademés una relacion semantica
no especificada. Este grupo de relativas es el que puede interpretarse
de manera adverbial, pero la autora aclara en una nota al final que los
valores especificos que se le asignan (concesivo, causal, etc.) solo se
dan por contexto, y que no son inherentes al modo subjuntivo (Ves-
ter, 1989: 347-348). Los ejemplos ofrecidos por Vester son:

(28) barbari dissipati sunt, quibus duces non esset.  (Liv. 7.24.8)
Fueron derrotados los bdrbaros, porque no tenian jefe.

(29) iste, qui aliquanto plus cogitasset, male accipit verbis
Habonium. (Cic. Ver. 1.140)

Ese, dado que cierta vez meditara mas, recibié a Habonio con malas
palabras.

Lastraducciones of recidas por laautora proponen unainterpre-
tacién causal a la mencionada relacion semdntica.® En cuanto alas
funciones que figuran en el cuadro inferior la autora sostiene que
se trata de funciones anivel del sintagma nominal, por lo que tra-
tara de describir la oposicion modal en términos de las propieda-
des de dicho sintagma. Los rasgos semdnticos a estudiar son tres:

1. Definicion: si un hablante/escritor usa una frase nominal defi-
nida, presenta un referente al oyente, lo instruye para ubicar €
referente en algin conjunto compartido de objetos y refiere a la

8 Traduce respectivamente: the barbarian were thrown into confusion, because they had no commanders;
he (Verres), since he had had a good deal more than that in his mind, made some umpleasant remarks to
Habonius (Vester, 1989: 333).
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totalidad de los objetos o de lamasa dentro de este conjunto que
satisface la expresion referencial (referencia inclusiva).

2. Especificidad: un sintagma nominal es usado especificamente
s e hablante puede saber qué individuo esta siendo referido,
mientras que el oyente no. Un sintagma nominal es usado no
especificamente si ni el hablante ni el oyente tienen un referente
particular en mente.

3. Generalidad: una frase nominal es usada genéricamente si no
se separa ningun subconjunto, sino que puede referir a cual-
quier miembro de la clase total (Vester, 1989: 335-336).

Tomando en cuenta estos conceptos, Vester sostiene como un
tercer supuesto que la oposicion modal se corresponde con las
propiedades de /especifico/ - /no especifico/, seglin se muestra en
el siguiente cuadro:

ind. subj.
definido (+/- genérico) + -
no definido, + especifico + -
no definido, - especifico - +

Parailustrar estos fendmenos, of rece los siguientes gjemplos.
a. Sintagmas nominales definidos (indicativo):

a.1. Que refieren inclusivamente al inico individuo que satisface la
descripcion en un conjunto de posibles referentes (- genéricoy):

(30) quae bona is qui testamentum fecit huic Heraclio (...) omnia
utenda ac possidenda tradiderat.  (Cic. Ver. 2.46)

Todos aquellos bienes que aquel que hizo testamento habia entrega-
do a este Heraclio (...) para su uso y posesion.

a.2. Que refieren inclusivamente a un grupo de referentes que sa-
tisfacen la descripcion dentro del contexto (- genérico):
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(3D ...quamcurare ut etiamilli qui absunt habeant quo victores
revertantur. (Cic. Catil. 4.21)

...que preocuparse de que también aquellos que estdn ausentes ten-
gan a donde regresar como triunfadores.

(32) qui diligebant hunc, illi favebant. (Cic. Q. Rosc. 29)
Favorecian aquellos que lo amaban.

a.3. Que refieren de igual manera que en el caso anterior, pero el
conjunto de posibles referentes no se restringe a un conjunto
compartido de objetos conocidos en € contexto, Sino mas bien
al mundo entero (+ genérico):

(33) scelerum enim promissio et eis qui spectant perniciosa est et
eisqui promittunt. (Cic. Phil. 8.10)

Pues |a promesa de crimenes es perniciosa no solo para aquellos que
la desean sino también para aquellos que la prometen.

(34) certecogit isqui congregat homines et convocat.  (Cic. Caec. 59)
Ciertamente reline hombres aquel que los congrega y convoca.

(35) qui bene amat, castigat.
Quien ama bien, castiga.

Lainterpretacion de un sintagma nominal como genérico o no
genérico depende fuertemente, afirma la autora, de si el con-
texto ha presentado o no € conjunto compartido de objetos, de
modo que algunos g emplos of recidos en este apartado pueden
generar ambigiiedad.

b. Sintagmas nominales no definidos, no especificos (subjuntivo),
es decir, aquellos en los que el hablante no refiere inclusiva-
mente (no definido) ni tiene un referente particular en mente (no
especifico):
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b.1. En funcién de atributo restrictivo: cita el ejemplo (23) clasifi-
cado por Lavency como epiteto calificativo.

b.2. En funcién de nicleo del sintagma nominal:

(36) €, qui hunc accuset, possimignoscere. (Cic. S. Rosc. 55)
Podrfa (yo) perdonar a aquel que lo acuse.

(37) qui accuset, non deerit. (Cic. S. Rosc. 55)
No faltard quien acuse.

c. Sintagma nominal no definido, especifico (indicativo).
En los siguientes ejemplos, Ciceron tiene un referente identifi-
cable en mente, que no es identificable para el oyente:

(38) incipit isloqui qui et auctoritate et aetate et (...) usu rerum
antecedebat, Diodorus Timarchidi. (Cic. Ver. 4.138)

Comenzd a hablar aquel que antecedia en autoridad, en edad (...),
en experiencia, Diodoro Timarcides.

En este caso, d referente se hace conocido luego de lamencion
de su nombre.

(39) quam rem etiam tribunus plebis in contione egit, cum eum
quemiste virgis ceciderat in prospectum populi Romani produxit.
(Cic. Ver. 1.122)

También €l tribuno de la plebe [levd ala asamblea popular aquel
asunto cuando avanzé alavistadel pueblo romano aquel aquien
(Verres) habia azotado.

Para sostener la conclusién de que la alternancia indicativo/
subjuntivo en relativas que funcionan como atributo restricti-
vo, predicativo y nicleo de sintagma nominal marca la oposi-
cion entre /indefinido/ /especifico/ - /indefinido/ /no especifico/,
Vester recurre a tres argumentos. En primer lugar, se apoya en
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el comportamiento semdntico de los pronombres indefinidos
aliquis-quidam, que, segln sostiene la autora, se oponen por
el rasgo /no especifico/ (aliquis) y /especifico/ (quidam). De
este modo seria esperable que las relativas que acompafian
al pronombre aliquis estén en subjuntivo (/indefinido/ /no es-
pecifico/) y las que acompafien a quidam estén en indicativo
(/indefinido/ /especifico/), lo cual ocurre en los dos ejemplos
citados (cfr. op. cit.: 341):

(40) audisti ex aliquo fortasse, qui vidisse eum diceret exeuntem.
(Ter. Hec. 550)
Quizd ofste de alguien que dijera que lo vio saliendo.

(42) est quiddam, quod ita dicet, ut... (Cic. Ver. 3.223)
Hay algo que é dirade modo tal que...

El segundo punto es & contraste de uso entre los demostrativos
hic, iste, illey € pronombreis. Segtin la autora y basandose en otros
investigadores, los primeros son siempre especificos, de modo que
cuando una relativa que los acompafia esta en d modo subjunti-
vo significa que esa relativa no funciona como atributo restrictivo,
sino como no restrictivo. En los demds casos serfa esperable el in-
dicativo. Por su parte, el pronombre iS que acompafia a clausulas
relativas no restrictivas solo funciona como cataférico o correlativo,
con lo que este pronombre puede solo ocurrir en las funciones sin-
tacticas del segundo cuadro. Alli, el pronombre iS Se usa como un
nominalizador que portala marca de caso, y no se relacionacon las
marcas de definicion y especificidad (Vester, 1989: 342). El tercer
argumento, gque segun la autora necesita mayor investigacion, es
la posibilidad de interpretar la alternancia entre los pronombres
quisquis-quicumgue como motivada por la oposicion /genérico/
/definido/ - /no especifico/ /indefinido/; lo que falta investigar es
cual pronombre se asocia con cual rasgo semantico en qué periodo
del latin, de modo que se pueda predecir cudl sera la distribu-
cién modal correspondiente. Del mismo modo ofrece argumentos
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basados en conjeturas sobre las posibles repercusiones en la
alternancia modal del orden de palabras dentro del sintagma
nominal, donde tiene en cuenta fendbmenos como la posicion de
los pronombres, la atraccion de relativo, o la atraccién inversa
(Vester, 1989: 343-346).

Con un analisis de casos bastante exhaustivo y con € apoyo de
un marco tedrico bien definido, la autora adopta un criterio correc-
to para @ andlisis de las relativas, es decir, aguel que las estudia
como constituyente de frase nominal e interpreta su significado
de acuerdo con las funciones que adopta en dicho sintagma. A
diferenciade laradicalidad de Lavency, Vester admite lainterpre-
tacion adverbial pero la restringe solamente a los casos en que la
relativa funciona como predicativo, y aclara que dicho significado
no es inherente al subjuntivo sino que emerge como resultado de
la interpretacion global de la oracion.

A diferencia del método expositivo de las graméticas clasicas,
observamos un cambio de estrategia en los trabgjos resefiados en
esta seccion consistente en exponer yadesde € inicio € problema
gramatical que nos compete en términosde alternanciamodal, alo
cual se sucede, exceptuando d articulo de lordache, unainclusién
de dicho fenémeno en € marco de unateoria linglistica determi-
nada, a la luz de la cual se llevard a cabo el trabajo interpretativo.

Conclusion

Retomando € punto de vista didactico con € que comenza-
mos nuestro trabgo, se observa que € repertorio analitico re-
sefiado en la tercera seccidn exige que se consagre un esfuerzo
interpretativo por parte del docente y del alumno orientado en
dos direcciones primordiales:

1) Hacia el andlisis contextual. Frente a cada caso en particular se
vuelve necesario un analisis de muchos factoresintra'y extratex-
tuales para identificar con exhaustividad el significado que se estd
codificando mediante la eleccién de una y otra opcién modal.
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2) Hacia la concepcion gramatical adoptada para el abordaje. La
gran cantidad de conceptos propuestos por este tipo de andlisis
reguiere previamente un cierto grado de conocimiento de las
teorfas gramaticales de las que parten dichos andlisis.

A pesar de estas complicaciones que pueden retardar la ense-
flanza de esta parte de la gramética latina creemos que €l abor-
daje en términos tradicionales resefiado en la segunda seccién
también requiere una labor semgante s se quiere argumentar
con solidez y exhaustividad sobre las razones que determinan la
interpretacion adverbial, y mas aln cuando se intenta buscar o
justificar la validez del matiz adverbial elegido en ese contexto
particular. Entre estas dos opciones creemos finalmente que la
ensefianza en términos de los tipos de andlisis resefiados en la
tercera seccion constituye, a pesar de su complgidad, la mejor
opcion pedagodgica por ser mas adecuada en términos linguisti-
cos, Y que a la hora de aplicar los esfuerzos hermenéuticos de
docentes y alumnos dicha opcidon permite, al menos, tener la
certeza de que € camino elegido se apoya en procedimientos
linglisticos coherentes con la realidad estructural y funcional
del mecanismo gramatical en cuestidn.
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Del dicho al analisis hay un trecho
Problemas sintacticos de las proposiciones adjetivas con pronombre
relativo-indefinido

Verdnica Iribarren

Las proposiciones incluidas adjetivas (PIA) en latin presentan
multiplicidad de aspectos y problemas sintacticos que merecen un
estudio en profundidad. Desde la variabilidad modal hasta los an-
tecedentes internados y la atraccion casual, entre otras particulari-
dades, este tipo de subordinadas implica frecuentemente una difi-
cultad sintactica que las graméticas tradicionales no sempre logran
subsanar. Se vuelve necesaria, entonces, una adecuada clasificacion
de las funciones que cumplen las PIA respecto de sus anteceden-
tes, lo cual nos obliga a pasar revista de los diversos introductores
de relativas. En este trabajo, luego de repasar las nociones tedricas
basi cas sobre estas proposiciones, intentaremos ahondar en algunas
de las problemdticas que implican especificamente a los relativos
indefinidos, a fin de dar soluciones a algunos ejemplos confusos.

(lasificacion de las PIA
Las PIA presentan diversos introductores y diversas funcio-

nes, lo cual ha dado pie a elaborar mds de una clasificacion. Co-
mencemos por lo que figura en el diccionario. La RAE! define

1 Diccionario panhispdnico de dudas, s.v. relativo.
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las oraciones de relativo como aquellas cuyo Unico requisito es
estar encabezadas por un relativo, lo cual es bastante amplio. Las
gramaticas tradicionales agregan laidea de que las PIA equivalen
funcionalmente a un adjetivo, teoria que ha sido objeto de una
gran polémica,? que no desarrollaremos en este trabajo.

Digamos smplemente que una PIA caracteriza a cierto ele-
mento (sustantivo, pronombre, adverbio) de la oracion principal.
Segun larelacion que establecen con dicho elemento o anteceden-
te, suelen subdividirse en:

a) determinativas, también llamadas especificativas o restrictivas

0 epiteto;

b) explicativas o apositivas,
c¢) libres.

Las primeras son aguellas proposiciones que restringen la ex-
tensién del marco referencial del antecedente, es decir que ca
racterizan e antecedente de modo que se reduce € conjunto de
objetos potencialmente designados. Este tipo de relativas son, en-
tonces, inseparables del antecedente y determinan € sentido de la
oracién. En cambio, el segundo tipo son aquellas que no alteran el
valor referencial del antecedente, sino que funcionan como apési-
tos de éste, como informacion adicional no imprescindible. Estas
Ultimas PIA en castellano suelen ir separadas por comas y por la
linea tonal.

(1) Los diputados que pertenecen a la derecha vetaron la ley.
[determinativa

(2) Los diputados, que pertenecen a la derecha, vetaron la ley.
[explicatival

En (1) vemos que se restringe € referente “diputados’ sdlo a

2 (fr. Touratier (1980: 30 y ss.), quien enumera las criticas a esta concepcion, llamada teorfa de transposi-
cidn, y las diversas posturas respecto de la definicion de las PIA.
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los que pertenecen a grupo poalitico de la derecha; en (2), por €
contrario, no hay restriccion del referente, sino una aclaracion de
que todos pertenecen a esa faccion politica.

Enlatin, Pinkster® sefialaque “ nos enfrentamos con € problema
del escaso conocimiento que tenemos sobre caracteristicas forma-
les tales como entonacion y pausa. En general, puede decirse que
solo en unas pocas lenguas la distincion semantica descrita aqui
se marca por medio de una caracteristica formal de orden mor-
fologico o sintdctico”. La forma de distinguir las restrictivas de
las explicativas 0 no restrictivas va a estar dada, entonces, por €
contexto. Pinkster ofrece dos situaciones en que la interpretacion
es no restrictiva: cuando el antecedente es un nombre propio (cfr.
gemplo 3), o cuando aparecen en larelativa adverbios o frases que
denotan € punto de vistadel hablante* (cfr. ejemplo 4).

(3) o Latonia, maximi
magna progenies lovis,
guam mater prope Deliam
deposivit olivam...  (Catul. 34.5-8)
iOh, Latonial, magna descendenciadel gran Jipiter, a quien depositd
tu madre cerca de la oliva Delia...

(@) nil mirum [si] in his exercitationibus doctores peccant, qui
necesse habent cuminsanientibus furere.  (Petr. 3.2)

No es para nada asombroso si en estos gjercicios fallan los maestros,
los cuales necesariamente tienen que enloquecer junto con los
insensatos.

3 Pinkster (1995: 101-102). Touratier (1980: 267 y ss.) comenta y cita pasajes de Quintiliano, en los que se
ve la preocupacién por determinarla entonacion y las pausas en los textos. De este modo, e aprecia que
no estaba claramente establecido este asunto en la época cldsica.

4 Pinkster (1995: 4,40y ss.) llama “disjuntos” a este tipo de constituyentes. Agregarfamos a las no res-
trictivas las que dependen de un pronombre personal de primera y sequnda persona (singular o plural),
donde tampoco hace falta una determinacidn. Cfr. ejemplos 21, 45 y 5.
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En cambio, en las restrictivas € antecedente suele ir acompa-
flado de un pronombre demostrativo que yalo determina (g emplo
5 y cfr. ejemplo 50). No obstante, vemos en (6) que esto no es
obligatorio.’

(5) linquenda tellus et domus et placens
uxor, neque harum quas colis arborum
te praeter invisas cupressos
ulla brevem dominum sequetur.  (Hor. Carm. 2.14.21-4)
Debes abandonar latierray lacasay la esposa complaciente, y nin-
guno de estos arboles que cultivas te seguird, amo efimero, excepto
los odiosos cipreses.

(6) illic formosae veniant chorus heroinae,

quas dedit Argivis Dardana praeda viris... (Prop. 1.19.13-14)
Alli llegarian en coro las hermosas heroinas que entregd € botin
ddrdano a los varones argivos...

Lavency, por su parte, reclasifica las restrictivas y no restricti-
vas en “determinativas” y “calificativas”. En ambos casos las PTA
pueden funcionar sintdcticamente ya sea como epiteto (un modifi-
cador que determina), como predicativo o como apdsito.® Lo que
las diferencia es su valor seméntico: las determinativas tienen va-
lor de determinacion y equivalen, por tanto, a adjetivos o pronom-
bres determinativos (pueden ser reemplazadas por € pronombre
is, ea, id); las calificativas, en cambio, tienen valor de calificacidn,
como los adjetivos calificativos (no pueden ser reemplazadas por
is, ea, id, y sudlen ir asociadas al subjuntivo, cambio modal que
para otros estudiosos abre un nuevo abanico clasificatorio).

Las relativas libres, al contrario de los tipos anteriores, son las
gue no presentan antecedente y que, por tanto, pasan a cumplir
funciones no de adjetivo, sino de sustantivo: sujeto, objeto directo

5 (fr. también el ejemplo 73.
6 Lavency (1981:454y ss.) sigue aqui a Touratier (1980: 313 y ss.).
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o término de preposicién.” Por lo tanto, sintacticamente son pro-
posiciones incluidas sustantivas (PIS).

(7) Hesterno fetere mero qui credit Acerram,

fallitur: in lucem semper Acerra bibit. (Mart. 1.28)
Quien cree que Acerra apesta a vino puro de anoche, se engafia:
Acerra bebe siempre hasta que se hace de dfa.

(8) Invitas nullum nisi cum quo, Cotta, lavaris

et dant convivam balnea sola tibi. (Mart. 1.23.1-2)
No invitas [a comer] aninguno excepto [aaquel] con quien te bafias,
Cotta, y solo los baifios te dan comensal.

Un subtipo de estas relativas libres son las de sentido indeter-
minado o eventual,® es decir, cuando se expresa de manera ge-
neral gque existe alguna persona 0 cosa —0 hinguna— gque podria
relacionarse con la afirmacion enunciada en la PIA.

(9) sunt quos curriculo pulverem Olympicum

collegisse iuvat...

()

est qui nec veteris pocula Massici

nec partem solido demere de die

spernit...  (Hor. Carm. 1.1.3-21)
Existen [algunog a quienes les complace e haber juntado con su
carro el polvo de Olimpia... (...) Hay quien no despreciani 10s vasos
de Mdsico afiejo ni quitar una parte al dia entero...

Egtas son muy frecuentes en latin, dependen de un verbo como
sum, exsto, desum o Smilares, y suelen llevar subjuntivo (eventual o
deindeterminacion), aunque d indicativo puede aparecer en oraciones
donde se busca limitar el sentido indeterminado, como en (9). Cabe

7 (fr. también los ejemplos 21 80.
8 (fr. Enouty Thomas (1964: §338).
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aclarar que en contexto negetivo o interrogetivo no son verdaderas li-
bres, ya que se relacionan con un antecedente nemo, nullus etc. para
las primeras (cfr. ejemplo 10), o un antecedente como quis, quid,’ etc.

Por otraparte, centrandose en lo seméantico, Woodcock™® of rece una
clasificacion diferente. En relacion con el modo indicativo, menciona
lasdeterminativasy las contrapone alasque d llama* de sentido gene-
ral”, dentro de las cuales coloca las relativas libres del tipo (7) —donde
e qui credit puede traducirse “cualquiera que cred’—, y las introduci-
das por un relativo-indefinido como quicumgue. Por otra parte, toma
las rdativas con verbo en modo subjuntivo y las divide en:

a) descriptivas (entre las que distingue las “ puramente genéricas o
caracteristicas”, como el ejemplo 10, y las consecutivas, como
el gemplo 11);

b) causales (g emplo 12);

C) concesivas (gemplo 13);

d) finales™ (ejemplo 14).

(10) “ nemo est, qui non liberos suos incolumes et beatos esse cupiat.”
(Cic. Inv. 1.48)
“Nadie hay que no desee que sus hijos sean sanos y felices.”

(11) Exegi monumentum aere perennius

regalique situ pyramidum altius,

qguod non imber edax, non aquilo impotens

possit diruere... (Hor. Carm. 3.30.1-4)
He acabado un monumento més perenne que € broncey més alto
que € real sitio de las pirdmides, [tal] que ni latormentavoraz, ni €
Aquilén desenfrenado lo puedan destruir...

9 (fr. Cic. DivCaec. 7: Quid est quod aut populo Romano gratius esse debeat, aut sociis exterisque nationibus
optatius esse possit, aut saluti fortunisque omnium magis accommodatum sit?

10 Woodcock (1959: §230).

11 (fr. Woodcock (1959: §148). Las PIA de matiz final son tratadas en el capitulo sobre expresion de la
finalidad, junto con las adverbiales finales.
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(12) Atqueis [magnus Alexander] tamen, cumin Sgeo ad Achillis
tumulum astitisset: “ o fortunate,” inquit, “ adulescens, qui tuae
virtutis Homerum praeconeminveneris!”  (Cic. Arch. 24)

Y, sin embargo, aqud [Algandro Magno], como se hubiera detenido
junto alatumba de Aquiles en Sigeo: “jOh, afortunado joven,” —dijo—
“[puesto] que encontraste a Homero como pregonero de tus virtuded”

(13) Pompeium, qui amissa restituisse videatur bona, etiam, quae
ante habuerint, ademisse.  (Caes. Civ. 1.7.4)

Pompeyo, que pareciera haber restituido |os bienes perdidos [aun-
que parecia...], incluso habia arrebatado los que tenfan antes.

(14) S vitare canum morsus, lepusinprobe, quaeris,

Ad quae confugias ora leonis habes.  (Mart. 1.48.7-8)
Si buscas evitar las mordidas de los perros, liebre descarada, tienes
las fauces del 1edn en las cualesrefugiarte [pararefugiarte].

A estas deberiamos agregar, seguin otras graméticas,*? las con-
dicionales de sentido tanto potencial como irreal:

(15) turpest, quod nequeas, capiti committere pondus

et pressum inflexo mox dare terga genu. (Prop. 3.9.5-6)
Es vergonzoso confiar a tu cabeza un peso que no puedas [si no
puedes (soportarlo)], y luego, agobiado, vencidas las rodillas, darle
la espalda.

Finalmente, Woodcock, entre otros, menciona un tipo de PIA
que se diferencia de las vistas hasta ahora respecto de su funcion
sintactica: se trata de relativas que, S bien pueden asociarse a un
antecedente, semanticamente no se sostienen como subordinadas.
Son los casos en los que la PIA refiere a un hecho cronolégicamente
posterior alo narrado por laprincipal::3

12 Emnouty Thomas (1964: §335).
13 (fr. ejemplo 62, donde el verbo principal en futuro nos da clara pauta de accion posterior.
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(16) eodem tempore equites ab sinistro Pompei cornu, ut erat impe-
ratum, universi procucurrerunt, omnisgue multitudo sagittariorum
se profudit. quorum impetum noster equitatus non tulit, sed paulum
loco motus cessit...  (Caes. Civ. 3.93.3-4)

Al mismo tiempo, las caballerias del alaizquierda de Pompeyo,
como habia sido ordenado, corrieron todas juntasy todala multitud
de arqueros se esparcid. Nuestra caballeria no soportd el ataque de
ellos, sino que cedié poco a poco, moviéndose de su lugar...

Otros, en los que larelativa resulta una conclusiéon o se contra-
pone alo expresado previamente’

(17) Tum Africanus Sentio, inquit, te sedem etiam nunc hominum

ac domum contemplari; quaesi tibi parva, ut est, ita videtur, haec
caelestia semper spectato, illa humana contemnito.  (Cic. Rep. 6.20)
Entonces, Africano dijo: Siento que tu todavia contemplas |a sede

y casa de los hombres; [por lo tanto] si esta te parece pequefia asi,
como es, observarés siempre estas cosas celestes, rechazarés aque-
1las humanas.

(18) nam castum esse decet pium poetam

ipsum, versiculos nihil necessest;

qui tum denique habent salem ac leporem,

si sunt molliculi ac parum pudici... (Catul. 16.5-8)
Pues conviene que € mismo pio poeta sea casto, para nada es
necesario [que lo sean] sus versitos, estos, por otra parte, solamente
tienen sal y gracia, si son delicados y poco pudicos...

A este tipo de PIA se las llama “relativas de conexion™® y al
pronombre relativo se lo considera equivalente a un demostrativo

14 (fr. también el ejemplo 75.
15 Cfr. Woodcock (1959: 188-189), Emnout y Thomas (1964: §423), Touratier (1980: 408 y ss.) y Pinkster
(1995:102-103).
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is, ea, id. En estos casos hablamos de “falso relativo” o “relativo
aparente’, y los editores suelen indicar a lector que no se trata de
una verdadera PIA colocando puntuacién fuerte (punto, punto y
coma, dos puntos) delante de este falso relativo. A veces el pro-
nombre puede ir acompafiado de una particula coordinante como
et, sed, enim o cualquier otra que exprese la relacion (copulativa,
adversativa, consecutiva) entre la oracion principal y la encabeza-
da por el relativo.

Por otro lado, hablamos también de falso relativo cuando di-
rectamente e pronombre no puede ser asociado con ningdn
antecedente:

(19) non cessasti omnigue excruciare modo,
ut mi ex ambrosia mutatumiam foret illud
saviolumtristi tristius elleboro.
guam quoniam poenam misero proponis amori,
numguam iam posthac basia surripiam.  (Catul. 99.11-16)
No cesaste de atormentarme de todas las maneras, tal que aquel
besito ya me habia sido cambiado de ambrosia a més triste que e
triste eléboro. Porque este castigo propones a este misero amor,
después de esto ya nunca te robaré besos.

(20) ...equitesque Pompei hoc acriusinstare et se turmatim expli-
care aciemqgue nostram a latere aperto circumire coeperunt. quod
ubi Caesar animum advertit, quartae aciei, quaminstituerat sex
cohortium numero, dedit signum.  (Caes. Civ. 3.93.4-5)

..y por esto la caballeria de Pompeyo comenz6 a apremiarnos mas
agresivamente y a desplegarse por escuadronesy arodear a nuestro
ejéreito por un flanco abierto. Cuando César advirtié esto, ledio la
sefial a la cuarta legion, la cual habia formado con seis cohortes.

El ejemplo 19 muestra al pronombre relativo funcionando como
un simple adjetivo demostrativo que modifica a un sustantivo con-
cordado (quam poenam). El contexto desambigua cualquier sos-
pecha de un antecedente internado, dado que dicho sustantivo no
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cumple ninguna funcién en la oracién anterior. El ejemplo 20 con-
tiene un relativo neutro que equivale aun demostrativo que retoma
toda la idea desarrollada hasta el momento.

Como vemos, las clasificaciones pueden ser diversas, pero to-
das apuntan a ciertos elementos basicos s la PIA presenta o no
antecedente, lavinculacién semanticaentrelaPl A y su anteceden-
te, los modos verbales de la PIA.

En este punto cabe aclarar que toda esta variedad de matices
modales y de funciones sintdcticas, que dificultan una clasifica-
cién univoca, se aplican mayormente alas PIA introducidas por €
pronombre qui, quae, quod. Existen, no obstante, otros introduc-
tores de relativas, menos variables respecto de su construccion.

Clasificacion de los pronombres relativos

La definicién general de pronombre relativo indica que es un
€lemento que conectauna proposi cidn subordinadaaun sustantivo,
pronombre o adverbio de la oracién principal.'® Enlatin responden
a esta definicién varios pronombres, adjetivos y adverbios.

En primer lugar, € pronombre relativo propiamente dicho: qui,
quae, quod. Este pronombre proviene de un tema del indoeuropeo
*k"o-, que ya desde época temprana se contaminé con € tema
*Kk%- de los pronombres interrogativos-indefinidos. De esta ma-
nera, las declinaciones de ambos pronombres (el relativo por un
lado y el interrogativo-indefinido por el otro) presentan solo leves
diferencias en latin cldsico.

Hemos visto ya abundantes gemplos del empleo de estos rela-
tivos. Podemos afiadir aqui su combinacién con el pronombre is,
ea, id amodo de correlativo:"”

16 LaRAE define el relativo de este modo: “Se dice del pronombre, el adjetivo o el adverbio que, ademds de
desempeiar su funcion dentro de la oracion a la que pertenece, sirve de enlace entre dicha oracién y la
principal de la que esta depende”. Diccionario panhispdnico de dudas, s.v. relativo.

17 (fr. también los ejemplos 52 y 59.
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(21) Ne quid tamen et advenienti tibi ab urbe et exigenti negarem —cui
non refero gratiam, si tantum ea praesto quae possum-—, imperavi
mihi, quod indulgere consueram...  (Mart. 12. pr.)

Sin embargo, parano negarte lo que pides ati que vienes de Roma
—aquien no doy las gracias, S no ofrezco estas cosas que puedo

[of recer]—, me obligué alo que habia acostumbrado [hacer]

con placer...

Sin embargo, a la par de estos relativos propiamente dichos,
todo otro grupo de palabras, entre pronombres y adverbios, que
poseen e mismo origen etimologico (tema *k"o-), funcionan en
correlacion con particulas demostrativas de tema *t-: tum...cum/
guom, tam...quam, talis...qualis, tantus...quantus (declinable) y
los adverbios derivados tanto...quanto/ tantum...quantum. Vea-
mos algunos g emplos catulianos.

(22) Cornéli, tibi: namque tu solebas

meas esse aliquid putare nugas

iam tum, cum ausus es unus Italorum

omne aevumtribus explicare chartis... (Catul. 1.3-7)
Cornelio, ati: pues tu solias pensar que mis bagatelas valian algo ya
entonces, cuando te atreviste, Unico entre los italos, adesarrollar
toda la historia en tres libros...

(23) tanto pessimus omnium poeta,

guanto tu optimus omnium patronus.  (Catul. 49.6-7)
Tanto [yo soy] € peor poeta de todos, cuanto ti el mejor patrono
de todos.

(24) puella nam mi, quae meo sinu fugit,

amata tantum quantum amabitur nulla... (Catul. 37.11-12)
Pues mi muchacha, que huye de mi seno, amadatanto cuanto
ninguna serd amada...
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(25) nulla fides ullo fuit umquam in foedere tanta,

guantain amoretuo ex parterepertameast. (Catul. 87.3-4)
Ningunalealtad fue nuncatan grande en pacto alguno, cuanta fue
de mi parte en tu amor.

A su vez, d siguiente gemplo de Marcial nos muestra que hay
otras combinaciones posibles de correlativos y pronombres.

(26) Mentula tam magna est, quantustibi, Papyle, nasus,

ut possis, quotiens arrigis, olfacere.  (Mart. 6.36)
Tienes un penetan grande como tu nariz, Papilo, tal que puedes,
cada vez que estds erecto, olfatearlo.

Por otra parte, algunos adverbios, que habitualmente introdu-
cen proposiciones incluidas adverbiales, son pronombres relativos
cuando poseen un correlativo o un antecedente identificable, del
mismo modo que sucedia con tum... cum. Por ejemplo, los moda-
les ut, guomodo, quem ad modum:'®

(27) Quemadmodum rationi nullum animal optemperat, non ferum,
non domesticum et mite (natura enimillorum est surda suadenti),
sic non sequuntur, non audiunt adfectus, quantulicumque sunt.
(Sen. Ep. 85.8)

Como ningun animal obedece alarazon, ni € salvge, ni e doméstico
y suave (pues su naturaleza esinsensible ala persuasion), asi las
pasiones, por pequefias que sean, tampoco la siguen ni la escuchan.

O los adverbios locativos ubi, unde, quo, qua, cuando funcio-
nan como complementos nominales de algin sustantivo o adver-
bio de lugar de la principal:

18 Ciceron esabundante en este tipo de ejemplos (cfr. como modelos fin. 2.83: quem ad modum... eodem modo;
Tusc. 4.28: quomado... sic). Para ut, cfr. entre otros Verg. G. 4.95, o el anterior ejemplo 17. En todos estos casos
la proposicién adverbial funciona como aposicion del correlativo (sic, eadem modo, ita, etc.) y, por tanto, son
proposiciones adverbiales relativas. Cfr. apartado “Adverbios relativo-indefinidos” del presente trabajo.
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(28) Ruris bibliotheca delicati,

vicinamvidet unde lector urbem... (Mart. 7.17.1-2)
Biblioteca de un delicado campo, desde donde € lector ve la ciudad
vecina...

(29) ferte per extremas gentes et ferte per undas,

qua non ulla meum femina norit iter.  (Prop. 1.1.29-30)
Llevadme através de los pueblos mas Iganos y llevadme através de
las olas, por donde ninguna mujer conozca mi camino.

O, finalmente, el adverbio quando, al desarrollar un sustantivo
0 un adverbio de tiempo (complemento nominal):

(30) ...sed nunc, est omnia quando

iste animus supra, mecum partire laborem. (Verg. A. 11.509-10)
Pero ahor a, cuando este animo esta por encima de todas las cosas,
divide el trabajo conmigo.

No olvidemos que todos estos adverbios provienen igualmente
del radical *k*- (quo, qua locativos, quo-modo y quem-admodum
presentan formas del relativo; ubi, unde y quando son derivados
del interrogativo-indefinido; ut se origina en un tema *k“u-), del
cual las distintas lenguas del indoeuropeo crean unaampliavarie-
dad de pronombres y adverbios.

Para resumir, las palabras que funcionan como relativos en la-
tin son:

a d pronombre qui, quae, quod (conis, ea, id u otros demostrati-
VOS como correlativos);

b) los pronombres indefinidos quam (tam); quanto (tanto); quantum
(tantum); qualis, -e (talis, -€); quantus, -a, -um (tantus, -a, -um;

©) los adverbios de modo quomodo; quemadmodum; ut que to-
man como correlativos a los adverbios o frases adverbiales sic/
ita/ item/ eodem modo, etc.;

d) los adverbios de lugar ubi; unde; quo; qua;
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€ los adverbios de tiempo cum (tum); quando.

A esta lista debemos afadir los relativos-indefinidos, que desa-
rrollamos en el siguiente apartado.

Relativos-indefinidos: contextos de aparicion
y funciones sintacticas

En latin, como hemos dicho, existen relativos-indefinidos, es
decir, palabras que concentran unaidea del tipo “cualquiera que’,
“quienquiera que”."” En espafiol esto se resolveria sintécticamente
como un pronombre indefinido (“cualquiera”) del cual se despren-
de una PIA encabezada por “que”.* Sin embargo, € latin resulta
mds complejo en este caso, ya que el matiz indefinido y la funcién
de enlace se fusionan en una sola palabra. En consecuencia, el
grupo de adjetivos y adverbios indefinidos que veremos a conti-
nuacion son, al mismo tiempo, introductores de PIA. Esta diferen-
cia respecto del espafiol es la que en varias ocasiones dificulta el
andlisis y la traduccion de las estructuras latinas.

Los relativos-indefinidos en latin se dividen en dos grupos:

a losconstruidos por reduplicacién: quisquis, qualisqualis, quan-
tus quantus, quotquot, etc.
b) losterminados por -cumque.

El segundo grupo esté formado por una primera parte variable
(que puede ser @ pronombre relativo qui, quae, quod, un pronombre
indefinido como qualis, -e, 0 un adverbio como quomodo, etc.) a la

19 Los pronombres indefinidos del espafiol cualquiera y quienquiera son traducciones de los latinos qualis-
libet y quilibet respectivamente.

20 (fr. Diccionario panhispdnico de dudas, s.v. cualquiera: “Puede ir sequido del relativo que y un verbo
en subjuntivo”; s.v. quienquiera: “Pronombre indefinido que significa ‘cualquiera’. Se usa normalmente
como antecedente del relativo que”.
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cual se adosan las particulas generalizantes -cumy -que.? En todos
los casos la primera parte tiene origen en € tema del pronombre
relativo-interrogativo y la segunda es la que le da el matiz indefinido.
El primer grupo (también emparentado con el tema de relativo-inte-
rrogativo) desarrolla el matiz de indefinicién a partir de la reduplica-
cién del morfema original.??

Respecto de la flexidn, declinan igual que el pronombre o el ad-
jetivo que los forma (los adverbios son, por supuesto, invariables).
En e caso de los terminados en -cumque declina solo la primera
parte. En el primer grupo declinan ambas partes duplicadas por
igual: quaqua, quemquem, etc.

Cada uno de los relativos-indefinidos reduplicados se relaciona
con otro equivalente morfologica 'y semanticamente del segundo
grupo (que es mds numeroso). Por ejemplo, quicumque y quis-
quis son préacticamente sinbnimos.z “cualquiera que”. Los demds
relativos agregan los significados propios de las raices que los
componen, como “cualidad” en qualiscumquey qualisqualis (“de
cualquier clase que’), “tamafio/cantidad” en quantuscumque y
guantusquantus (de cualquier magnitud que), “modo” en quomo-
documque y quoguomodo (“de cualquier manera que’), por dar
algunos ejemplos. Ahora bien, a pesar de que en su etimologia,
flexion y significado sean tan parecidos, al profundizar en su uso
veremos que los hablantes eligen un término de uno u otro grupo
segln ciertos contextos.

21 Sobre la formacién triple (es decir, con tres morfemas) de este grupo de palabras, cfr. Hahn (1937:
390).

22 Sequn André (1978: 53), quisquis pertenecerfa al grupo de palabras cuya reduplicacién busca producir
una impresion de cantidad. Si quis remite a un sustantivo sinqular y determinado, al reduplicarlo se
pierde la sinqularidad (pasaria a remitir a diversas singularidades simultaneamente) y adquiere, de este
modo, el sentido indefinido.

23 (fr, por ejemplo, Prop. 2.1.15, donde se combinan quidquid y quodcumque sin duda con el mismo valor
semdntico. Observando su uso, no obstante, se comprueba que quicumque se utiliza generalmente en
contextos donde la indeterminacion aparece con ciertas limitaciones, a diferencia de los contextos més
generales en que aparece quisquis. De modo que, estableciendo una jerarquia de indefinicion, quisquis
resulta un poco més indefinido seménticamente que quicumque.
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Analizaremos cada caso particular, centrandonos en € periodo
clasico; d latin arcaico o € tardio solo seréan mencionados para con-
trastar o para presentar particularidades. Cabe aclarar que la mayo-
ria de estos pronombres pueden ser usados también como smples
indefinidos, sin valor relativo.?* El presente analis's, que tiene como
objeto de estudio las PIA, no tendrd en cuenta estos casos.

1. El grupo de los reduplicados
1.1. quisquis, quidquid

Edte relativo no se registra en todas las formas no existen @ ge-
nitivo y € dativo singulares (*cuiuscuius, *cuicui), ni € acusaivo
y genitivo femeninos plurales (*quasquas, *quarumquarum). Del
resto de las formas, algunas aparecen escasamente recién en latin
postclasico:® esd caso de quodquod (en vez de quidquid), quaequae,
quosquos, quorumguorum, quibusguibus Otras, como quemguemy
quiqui (ablativo arcaico), tienen algunos registros en latin arcaico:

(31) meretricem sentis similem ésse condecet,

guémqauem hominem attigerit, profecto el aut malum aut dam-
numdare. (Pl Truc. 227-8)
Conviene que unameretriz sea similar a una zarza espinosa, que por
cierto le hagaun mal o un dafio acualquier hombre que le toque
en suerte.

(32) venibunt servi, supellex, fundi, aedes, omnia.

venibunt quiqui licebunt, praesenti pecunia.  (Pl. Men. 1158-9)
Se venderdn los esclavos, el ajuar, las fincas, la casa, todo. Se vende-
rdacualquier precio que se pueda, al contado.

24 Acerca de la confusion de los pronombres indefinidos y sus valores seménticos y sintdcticos ya desde el
latin arcaico, cfr. Hahn (1933: 30y ss., 1937: 390-1). Cfr. también Ernout y Thomas (1964: §219).
25 Acerca de que en latin tardio hay una profusion de formas reduplicadas, cfr. Hahn (1933: 38).
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En lasdiversas obras de Plauto y Terencio descubrimos que estos

pronombres predominan en la funcion sintéctica de nuicleo de un
sintagma nominal (la funcién de complemento nominal que se ob-
servaen d gemplo 31 es poco frecuente) y que no tienen anteceden-
te (serian PIA libres), a menos que estén internados? veremos que
no sucede lo mismo con todas | as formas restantes que predominan
en latin cldsico. Respecto del modo verbal de la subordinada, los
ejemplos del latin arcaico se inclinan en general por el indicativo.

El latin clasico conoce, entonces, solo cuatro formas de este

relativo: € nominativo masculino quisquis, € neutro quidquid/
quicquid, y los ablativos quoquo y quaqua.

El nominativo quisquis aparece principalmente encabezando

proposiciones libres, es decir, sin antecedente expreso y, en todos
los casos, esta PIA libre o sustantivada cumple funcion de suje-
to del verbo principal. La ausencia del referente es intencional,
puesto que se quiere sugerir con esta estructura una idea general,
no una persona concreta o concretizable. Serian PIA “de sentido
general”, segiin la clasificacién de Woodcock, y prefieren el modo
indicativo. El subjuntivo puede aparecer por atraccion modal, al
depender la PIA de otras subordinadas, o por ser parte de un dis-
curso indirecto (cfr. los ejemplos 33 y 35).

(33) Spero me secutumiin libellis meis tale temperamentum, ut de
illis queri non possit quisquis de se bene senserit... (Mart. 1. pr)
Espero haber seguido en mis libritos una moderacién tal que cual-
quiera que juzgue bien de si mismo no pueda quejarse de ellos...

(34) auream quisquis mediocritatem
diligit, tutus caret obsoleti
sordibus tecti, caret invidenda
sobriusaula. (Hor. Carm. 2.10.5-8)

26

Estos antecedentes internados pueden sufrir atraccion casual, como en el ejemplo 31, ya que hominem
corresponde al pronombre e/ de la oracion principal; 0 sea que, si no estuviera internado, serfa homini,
en dativo.
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Quienquiera que aprecie el valioso término medio, protegido,
estalibre de las ruindades de una viegja morada, estalibre de un
envidiable palacio.

En muy pocos casos puede aparecer como antecedente un pro-
nombre indefinido (como nemo, nullus, etc.)’” 0 un demostrativo:

(35) ...si qui impediat, iam se consularisimperii, iamtribuniciae
potestatis sacratarumque legum oblitum, quisquisille sit, ubi-
cumque sit, in Capitolio, in foro, pro hoste habiturum.  (Liv. 3.17.7)
...que, si alguien se oponfa, €l, olvidado ya del poder consular, ya

de la potestad tribuniciay de las leyes sagradas, iba a considerar
enemigo a este, quienquier a que fuera, dondequiera que estuviese,
en el Capitolio, en el foro.?

En consecuencia, € pronombre quisquis tiene un uso muy es-
pecifico y restringido que lo diferencia, como comprobaremos
mas adelante, de quicumque.

A suvez, laformaneutratambién seusaespecialmenteen PIA libres
de sentido general, con modo indicativo, aunque amplia sus funciones
sintdcticas: sujeto y ademds objeto directo del verbo principal

(36) “Ergo nihil nobis’ inquis“ praestabis amicus?”

Quidquid libertus, Candide, non poterit. (Mart. 3.46.11-12)
“Entonces,” —dices—“ ¢no me cumpliras nada/ningln servicio como
amigo?’ Cualquier cosa, Candido, que no pueda [hacer] mi liberto.

27 (fr, por ejemplo, Prop. 3.16.13-14. Mds raro aun es que aparezca un pronombre personal como antecedente,
ya que este tipo de pronombres implica una idea determinada. Sin embargo, un ejemplo de esto es Prop.
1930, donde el antecedente es un tu que se refiere al lector de a obra, y porlo tanto es indeterminado.

28 Aquf entendemos que el pronombre ille cumple la funcién de desambiguar y de crear un contraste enfdtico
entre el que habla (se) y cierto interlocutor hipotético (quisquis ilfe). Justamente, para que no se pierda la inde-
terminacion de ese “alquien” y para que no sea interpretado que el hablante estd teniendo en mente alguna
persona particular, interna el antecedente en la PIA y le cambia el caso para concordarlo con el relativo (en la
principal deberfa haber aparecido con la formaiflum). De este modo, ille queda casi borrado por quisquis.

29 Para el uso de este pronombre con genitivo partitivo, cfr. Catul. 31.13-14. Cfr. también ejemplo 39.
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37 ..quidquid abillo

produxi vitae tempore, poena fuit.  (Ov. Her. 12.5-6)
...cualquier cosa que hice desde aquel tiempo de mi vida, fue
un castigo.

Puede presentar algunas veces los demostrativos neutros hoc o

id como antecedentes;*

(38) Sed tamen quicquid erit in hislibellis, quantulumcumque vide-
bitur esse, hoc quidem certe manifestumerit... (Cic. Ver. 2.2.183)
Pero, sin embargo, cualquier cosa que haya en estos libritos, por
poco que parezca ser, esto con total certeza serd manifiesto...

O un subjuntivo de indeterminacion:

(39) quicquid irarum simultatiumque cum externis fuerit in
ipsosuerti. (Liv. 3.66.4)

Cualesquiera colerasyy rivalidades que hayan existido con los

extranjeros se volvieron contra ellos mismos.

Por su parte, a diferencia de los nominativos masculino y neu-

tro, quoquo y quaqua® se registran siempre en funcién de comple-
mento nominal de un antecedente internado:

(40) Hic ager omnis, quoquo pretio coemptus erit, tamen ingenti
pecunia nobisinducetur. (Cic. Agr. 2.70)

Todo este campo, a cualquier precio que sea comprado, sin embar-
go serd administrado por nosotros con gran riqueza.

30

31

(fr. también el ejemplo 64. Incluso un verso de Marcial ofrece ambos demostrativos simultdneamente:
cfr. 3.1.1. La relacion con el antecedente puede ser anaférica o cataférica (cfr. Mart. 7.31.9-12). Son in-
teresantes algunos ejemplos en los que el quidquid (neutro) aparece retomando una serie de nombres
propios (masculinos) utilizados como recurso de antonomasia: Curios, Camillos, Quintios, Numas, Ancos
/ Et quidquid umquam legimus pilosorum / Logueris (Mart. 9.27.6-8). Cfr. también Mart. 9.47.1-2.

Estas formas no se registran en latin arcaico, excepto como adverbios, dado que conviven con el ablativo
arcaico quiqui, mencionado antes.
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(41) “Regina caeli, (...) quoquo nomine, quoquo ritu, quaqua facie

tefas est inuocare: tu meisiam nunc extremis aerumnis subsiste...”
(Apul. Met. 11.2)

Reina del cielo, (...) sea cual sea € nombre, sea cual sea € rito, sea
cual sea laimagen con laque eslicito invocarte: td asisteme en mis
desventuras yaen este momento extremas...

Este uso particular se debe al caso ablativo que tiende a cons-
truir estructuras adverbiales. Retomaremos este tema al analizar
los problemas sinticticos.

1.2. qualisqualis y quantus quantus

Estos dos indefinidos no se registran en latin cldsico. Qualisqualis
aparece solo en época postclésica, en d Digesto, y no en todos los
casos. De las formas de plural solo encontramos qualesquales (acusa:
tivo); del singular principal mente gparecen qualisqualis (nominativo
femenino o masculino) y qualequale (nominativo y acusativo), y en
menor cantidad qualemqualem y € ablativo qualiquali. Sintdctica-
mente, puede aparecer solo, como nlcleo de un sintagma nominal o
como complemento de un sustantivo. Respecto de los modos verba-
les, se acompafia de indicativo cuando expresaunasituacion real y de
subjuntivo para una hipotética. Por otro lado, quantus quantus resulta
una de las pruebas de que € latin dasico congtituyd una variante de
lengua cultay que se mantuvo al margen de otro latin —cominmente
llamado latin vulgar— que continué desarrolldndose y que finalmente
prevalecio sobre aquel. En efecto, es significativo que los ejemplos de
guantus quantus se hallen en épocaarcaica® y luego en postcldsica.®
En cualquier época se escribe separadamente y se construye sempre
con modo indicativo.

32 (fr. Ter. Ph. 903-4, Ad. 394-6 o PI. Poen. 738, entre otros.
33 Ulp. dig. 38.5.1.3. Hay un dnico ejemplo en latin cldsico, perteneciente, de todos modos, a la lengua
corriente dado que se trata de una carta de Ciceron (cfr. Cic. Att. 12.23.3).
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1.3. quotquot

Con estaformainvariable sempre hallamos una PIA construi-
da con modo indicativo, que posee un antecedente en la oracién
principal que puede aparecer en diversos casos.

(42) Adeste, hendecasyllabi, quot estis

omnes, undique, quotquot estisomnes.  (Catul. 42.1-2)
Vengan, endecasilabos, todos cuantos son, todos, de todas partes, no
importa cuantos sean.

(43) iam moechus Romae, iam mallet doctus Athenis

vivere, Vortumnis quotquot sunt natusiniquis. (Hor. S 2.7.13-14)
Yaprefeririavivir como adlltero en Roma, ya como sabio en Atenas,
nacié paralos desiguales Vertumnos, cualquier cantidad que sean.

44) ...Nec pietas moram
rugis et instanti senectae
adferet indomitaeque morti,
non si trecenis quotquot eunt dies,
amice, places inlacrimabilem
Plutonatauris.. (Hor. Carm. 2.14.2-7)
..y la pietas no retrasa las arrugas ni lavejez que apremiani la
muerte indomable, no [retrasal aunque aplagques, amigo, con trecien-
tos toros al inconmovible Pluton cada dia que pasa...

Es interesante este Ultimo gemplo por su ambigliedad sintéc-
tica. En efecto, la estructura quotquot eunt dies podria pensarse
asimple vista como una PIA con un antecedente internado (dies)
concordado en nominativo. Pero también puede asimilarse a los
gemplosanteriores, s consideramos a dies como un acusativo que
indica extension temporal, del cual dependeria la PIA: “aunque
aplaques al inconmovible Pluton a lo largo de los dias, cualquier
cantidad que pasen”. Veremos mds adelante una tercera opcién
que proponemos como alternativa.
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Como primeraconclusion, observamos que las formas reduplica-
das quedaron restringidas en latin dasico y que cadaunase asociaa
un uso primordial, descontando otras funciones menos frecuentes.
quisquis y quidquid se utilizan para PIA libres, quoquo y quaqua
como complemento nominal (porque e antecedente estainternado);
guotquot para PIA no restrictivas. Esta distribucién estd en relacion
con el caso y con el significado de cada pronombre. Los usos vacan-
tes son completados por los pronombres del segundo grupo.

2. El grupo -cumque
2.1. quicumque

Este pronombre aparece abundantemente en todos los casos,
géneros y nimeros. Normalmente se escribe todo junto, pero no
son extrafios los casos de tmesis.* Se construye general mente con
modo indicativo, aunque puede llevar subjuntivo por cuestiones
sintdcticas (atraccion modal) o expresivas.*> Puede aparecer con o
sin antecedente en cualquier caso y este puede estar en la oracion
principal o internado en la PIA.

(45) leiunasigitur huius multiplicis et aequabiliter in omnia
genera fusae orationis auris civitatis accepimus easque nos primi,
quicumaque eramus et quantulumcumaue dicebamus, ad huius
generisaudiundi incredibilia studia convertimus.  (Cic. Orat. 106)
Asi pues, recibimos los oidos de los ciudadanos hambrientos de este
discurso multiple e igual mente abundante en todo tipo y nosotros
las dirigimos primero, cualesquiera que fuéramosy por poco que
dijéramos, hacia el increible afdn de escuchar este género.

34 (fr, por ejemplo, Hor. Carm. 1.9.14: quem Fors dierum cumque dabi, lucro.
35 (fr. Ernout y Thomas (1964: §389-90), donde se desarrolla acerca del subjuntivo de repeticion y se
colocan ejemplos con estos pronombres relativos-indefinidos.
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(46) sisquocumque tibi placet
sancta nomine, Romulique,
antique ut solita's, bona
sospites ope gentem.  (Catul. 34.21-4)
Que seas santa con cualquier nombre que te plazca, y salvadora
del pueblo de Rémulo con tu buena ayuda, como acostumbras desde
antiguo.

(47) sed quocumqgue modo de me, periura, mereris,

sit Galatea tuae non alienaviae... (Prop. 1.8a.17-18)
Pero de cualquier modo que me maltrates, traidora, que Galatea no
sea ajena a tu viaje...

(48) quodcumque ostendis mihi sic, incredulusodi.  (Hor. Ars 188)
Cualquier cosa asi que me muestres, la rechazaré incrédulo.

(49) is Ascanius, ubicumque et quacumque matre genitus —certe
natum Aenea constat— abundante Lauinii multitudine florentem
iam ut tum res erant atque opulentam urbem matri seu nouercae
relinquit... (Liv. 1.3.3)

Este Ascanio, en cualquier lugar y de cualquier madre que haya
nacido —si consta que naci6 de Eneas—, siendo abundante la multitud
de Lavinio, dg6 a su madre o madrastrala ciudad opulentay ya
floreciente, como entonces era...

(50) si ista, quoiuscumaue modi sunt quae amplexamini, retinere,
si voluptatibus vostris otium praebere voltis, expergiscimini
aliquando et capessite rem publicam.  (Sal. Cat. 52.5)

Si estas cosas que abrazais, de cualquier modo que sean, queréis
retener, sl queréis ofrecer descanso a vuestros deseos, despertad de
una vez y tomad de prisa la republica.

(51) ...et fateor me oratorem, si modo sim aut etiam quicumque

sim, non ex rhetorum officinis, sed ex Academiae spatiis exstitisse.
(Cic. Orat. 12)
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...y confieso que yo me converti en orador, si al menos lo soy o, mds
bien, cualquiera que yo sea, no apartir de las escuelas de los réto-
res, sino de los jardines de la Academia.

Como vemos, el uso de este pronombre es muy amplio. El sub-
juntivo aparece habitualmente si laPIA depende de otra subordina-
dao, como en € ultimo g emplo, formando parte de un periodo con-
dicional. De todos modos, el indicativo es mucho mas frecuente.

2.2. quantuscumque

De este adjetivo practicamente no se registran formas plurales,
del singular aparecen todos los casos, aunque no siempre los tres
géneros, menos el dativo. Se construye siempre con modo indi-
cativo, salvo raras excepciones relacionadas con atraccion modal
(por pertenecer a una estructura mayor ya en subjuntivo) o para
aumentar laindeterminacion (cfr. ejemplo 56). El tema quant- im-
plicad tamarfio o la cantidad del objeto y, a partir de estaidea, se
aplica a personas en las que se evalla qué magnitud poseen de
ciertacapacidad (cfr. ejemplo 52). El genitivo —ademds del uso co-
mun— puede aparecer solo, adoptando el significado “de cualquier
precio/costo que’ (genitivo de precio, cfr. ejemplo 55).

(52) itaque ego is, qui sum, quantuscumaue sum ad iudicandum,
omnibus auditis oratoribus, sine ulla dubitatione sic statuo
etiudico... (Cic. deOrat. 2.122)

Asl pues yo, este que soy, cualquiera sea mi capacidad parajuzgar,
escuchados todos |os oradores, sin ninguna duda asi establezco y
decido que...

(53) ferocior Decius et aetate et uigore animi, quantumcumaue
uirium habuit certamine primo effudit.  (Liv. 10.28.6)%

36 Elmismo uso con el genitivo partitivo virium serepite en Liv. 27453y 35.17.1. Cfr. también Quint,, inst. 12.9.11.
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Decio, el mésferoz por su edad y por € vigor de su animo, desplegd
en laprimerabatalla cualquier cantidad de fuerzas que tenia[todas
sus fuerzas].

(54) quippe semper circumiecta nemora petraeque, quantamcumaue
accepere vocem, multiplicato sono referunt.  (Curt. 3.10.2)%
Ciertamente |os bosques dispuestos en forma circular y |as piedras
devuelven cualquier cantidad de voces que han recibido, multipli-
cado su sonido.

(55) tu non concupisces quanticumaque ad libertatem pervenire, qui
teinilla putas natum? (Sen. Ep. 80.4)

¢No desearas conseguir lalibertad a cualquier precio que sea, tu
gue consideras que has nacido en ella?

(56) obtrectatoribus etiam, qualescumque et quantacumque de
causa nanctus esset, lenis adeo et innoxius [fuit]... (Suet. Cal. 3.3)
Fue benévolo e inofensivo incluso para sus detractores, cualesquiera
que é sorprendieray por grande que fuerala causa...

(57) Me certe, quantacumaque nostris experimentis habenda est
fides, fecisse hoc in foro quotiens ita desiderabat utilitas, probanti-
bus et eruditis et iis qui iudicabant, scio... (Quint. Inst. 4.2.86)

Por cierto, cualquiera sea el grado de confianza que se tengaen mis
experiencias, sé que yo hice esto en € foro cada vez que asi |o espera-
ba la utilidad, aprobdndolo los eruditos y aquellos que juzgaban...

Vemos que la PIA presenta generalmente antecedente, aun-
gue hay gemplos de PIA libres (cfr. 53,%® 55). El antecedente

37 Elcaso acusativo solo se registra en femenino singular y en esta tnica obra de Q. Curcio Rufo. Cfr. tam-
bién 4.1.8,4.5.2,7.8.10.

38 Gramaticalmente e libre porque no hay un antecedente neutro singular; sin embargo, el genitivo par-
titivo semdnticamente constituye su antecedente, que estara internado. Ver desarrollo de este tema en
el apartado “Problemas sintdcticos...”, en este mismo trabajo.
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puede estar en la principal (cfr. también el ejemplo 67) o inter-
nado (ejemplos 54 y 56). En plural sélo hay registros de nomi-
nativos y ablativos.

2.3. quantuluscumque

El significado de este pronombre se diferencia del anterior mi-
nimamente: agrega la idea de pequefiez derivada de la forma de
diminutivo. Nuevamente, escasean los plurales: se encuentran s6lo
algunosregistros de nominativo masculino (cfr. ejemplo 27) y neu-
tro. Por lo demds, este pronombre funciona igual que el anterior
respecto de los modos verbales y de la relacion con el antecedente.
Ofrecemos algunos g emplos*

(58) Heredes, nolite brevem sepelire colonum:

namterraest illi quantulacumque gravis.  (Mart. 11.14)
Herederos, no sepulten al pequefio colono: pues latierra, por poca
que sea, es pesada para €l.

(59) Laudemus itaque et in numero felicium reponamus eum culi
quantulumcumaque temporis contigit bene conlocatum est.

(Sen. Ep. 93.5)

Asi pues elogiemosy coloquemos entre el nimero de losfelices a
aguel que aprovechd bien cualquier pequefia cantidad de tiempo
quele tocé en suerte [vivir].

(60) Hoc, etiam si senex non essem, fuerat sentiendum, nunc vero
multo magis. quantulumcumque haberem, tamen plusiam mihi
superesset viatici quamviae.. (Sen. Ep. 77.3)

Deberia haber sentido esto, aunque no fuera anciano, pero ahora mu-
cho mas: cualquier [provision] quetuviera, por poco que fuera,
sin embargo, me restaria ya mas de vidticos que de camino...

39 (fr. también los ejemplos 38 y 45.
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(61) ...multa deshonestabant: risusindecens, ira turpior

spumante rictu, umentibus naribus, praeterea linguae titubantia
caputgue cum semper tum in quantulocumque actu uel maxime
tremulum.  (Suet. Cl. 30.1)

...muchos [defectos] lo afeaban: una risa inconveniente, una mas
vergonzosa célera que | e llenaba de espumalabocay le humede-
cialas narices, ademas, tartamudeos y una cabeza siempre tem-
blorosa, pero més alin en cualquier movimiento por peguefio
que fuera.

(62) quae [differentiag] tamen quantulaecumque sunt, non
omittentur anobis.  (Col. 7.5.1)

Estas [diferenciag, sin embargo, por pequefias que sean, no seran
omitidas por nosotros.

En el ejemplo 60 el modo subjuntivo se utiliza para marcar el
periodo irreal.

2.4. qualiscumque

Este adjetivo se registra en pocos casos. nominativo de los tres
géneros singular y plural, acusativo singular y plural slo mas-
culino y neutro y ablativo masculino singular. Utiliza el modo
indicativo siempre que expresa € verbo, salvo alguna excepcion
(cfr. ejemplo 56). Generalmente tiene el antecedente expreso, que
puede ser un sustantivo o un pronombre, y que a veces aparece
internado. Raramente se utiliza en PIA libres (cfr. ejemplo 68).

(63) qualiscumque mihi tuque, puella, vale!  (Prop. 3.21.16)
Y ta, muchacha, de cualquier modo que seas conmigo, jadiéd

(64) quare habetibi quidquid hoc libelli,

gualecumque quidem...  (Catul. 1.8-9)
Por esto, aceptaeste librito, cualquier cosa que seay, por cierto, de
cualquier claselvalor...
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(65) Qualicumgue modo mihi sunt ea facta, rogare

desine.. (Ov. Pont. 1.6.23-4)
De cualquier modo que estas cosas hayan sido hechas por mi, dga
de rogar...

(66) sed multo malo uos saluos esse, qualicumque erga me animo
futuri estis.  (Liv 3.68.9)

Pero prefiero mucho mds que vosotros estéis a salvo, cualquiera sea
el danimo que vaydis a tener hacia mi.

(67) tamen, qualescumque duces habuistis, qualescumque ipsi
fuistis, omnia adhuc quantacumque petistis obtinuistis, seu ui seu
fortuna uestra. (Liv. 6.18.12)*

Sin embargo, cualquier clase de generales que tuvistels, de cual-
quier clase que hayéis sido vosotros mismos, obtuvisteis todas las
cosas, cualquiera haya sido la cantidad que os propusisteis, ya por
vuestra fuerza, ya por vuestra fortuna.

(68) non illas fixum caras effecerat aurum:
vulgari buxo sordida cera fuit.
qualescumaque mihi semper mansere fideles... (Prop. 3.23.7-9)
No las habia hecho valiosas € oro incrustado: oscura cerafue en
vulgar madera de boj. De cualquier clase que hayan sido sempre
permanecieron fieles a mi...

(69) Sed qualescumque sunt, tu illos sic lege tamquam verum
quaeramadhuc... (Sen, Ep. 45.3)

Pero de cualquier clase que sean tl léelos asi, como si yo investiga-
ra todavia la verdad...

40 Para otro ejemplo con qualescumaque, cfr. 1a oracion 56.
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2.5. quotcumque

Aparece muy poco registrado en general, incluso en latin tar-
dio. Algunos ejemplos cldsicos son:

(70) et quotcumque voles, una sit ista tibi.  (Prop. 1.13.36)
Y que Unicamente ella sea parati cualquier [cantidad] cosa que
desees [todo lo que desees].

(71 ...cunctator et aeger,
ut rere, in pugnas Fabius quotcumque sub illis
culpatis duxit signis, nunc arma capessunt.  (Sil. 9.52-4)
Fabio, lento y herido, segun se cree, condujo alabatallaa cualquier
cantidad [de hombres] bagjo aquellos estandartes censurados, y
ahora empuiia las armas.

Como vemosintroduce solo PIA libresy llevael verbo en modo
indicativo. Su uso, en consecuencia, es bastante mds restringido y
diferente que & de quotquot.

2.6. utercumque

Esta poco registrado, de cada caso encontramos pocos g emplos
y algunos no aparecen en latin cldsico. Por lo general, tiene un ante-
cedente expreso internado o construye PIA libres (cfr. ejemplo 72).

(72) ...hoc tempore ita magnae utrimque copiae, ita paratae ad
depugnandum esse dicuntur ut, utercumque vicerit, non sit mirum
futurum. (Cic. Fam. 6.4.1)

...en este momento se dice que las tropas por ambas partes son gran-
desy que estén preparadas para luchar, de modo que, cualquiera de
los dos [generales] que venza, no va a ser sorprendente.

(73) nullum enim bellum civile fuit in nostra re publica omnium
guae memoria mea fuerunt, in quo bello non, utracumque pars
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vicisset, tamen aliqua forma esset futurarei publicae... (Cic. ad
Brut. 23.10)

Pues ninguna guerracivil fue en nuestrareplblica, de todas las que
recuerdo, unaguerraen lacual, sea cual sea cualquiera delasdos
facciones que venciera, sin embargo no fueraa existir algunaforma
de republica...

(74) At ea res, utrocumgque dicitur modo, etiam multiplex habet
schema... (Quint. Inst. 9.2.6)*

Pero este asunto, de cualquiera de los dos modos que se diga, tiene
también un esquema multiple...

(75) Quorumtamen ea fereratio est, ut primum docendi,
secundum mouendi, tertiumillud, utrocumque est nomine,
delectandi siue, ut alii dicunt, conciliandi praestare uideatur
officium... (Quint. Inst. 12.10.59)

Sin embargo, larazon de estas cosas es mas 0 menos que parece
distinguirse primero latarea de ensefiar, segundo la de conmover,
tercero, con cualquiera de los dos nombres que sea, aquella de
deleitar o, como dicen otros, de atraer...

A partir de este listado de gemplos, que podria ser mucho
mas extenso dado e frecuente uso de estos pronombres, queda
claro que este segundo grupo no solo es mas abundante que €
primero, sino también masrico en cuanto aopciones sintacticasy
semanticas, dado que abarca todas las mismas funciones que los
pronombres reduplicados, pero afiade otras. Por eso, estos pro-
nombres terminados en -cumgue son mas problematicos respecto
del andlisis. Veremos algunos problemas particulares mds ade-
lante, en e apartado “Problemas sintacticos de los pronombres
relativo-indefinidos”.

41 (fr. también: Sed utrocumque modo sequetur summa confusio. (Quint. Inst. 3.6.29), donde hay ausencia
de verbo.
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Adverbios relativo-indefinidos

A modo de anexo, antes de pasar a las cuestiones sintécticas,
mencionaremos qué sucede con los adverbios relativo-indefinidos.

Respecto de las formas que se constituyen como adverbios —ya
sea fosilizadas a partir del acusativo o del ablativo, ya sea deriva-
das de otros adverbios smples— la mayoria de las veces funcio-
nan introduciendo proposiciones de tipo adverbial (de modo, de
tiempo, de lugar) que modifican al verbo principal.®? Sin embargo,
algunos adverbios del grupo -cumque en contadas ocasiones in-
troducen proposiciones que estén desplegando o explicando algin
adverbio, algun circunstancial o incluso un sustantivo de la prin-
cipal, es decir, funcionan como apdsitos 0 complementos nomi-
nales. En esos casos, consideramos que la proposicion adverbial
tiene un antecedente y, por tanto, es en verdad una PIA. Se puede
adoptar la denominacién de “proposicion adverbial relativa”. Esto
no ocurre con los adverbios del primer grupo.®

1. ubicumque

Existen varios g emplos en que ubicumque lleva como correla
tivo y antecedente al adverbio ibi:

(76) et ubicumqgue multitudo esset, ibi et legitimum rectorem multi-
tudinis censebant esse debere.  (Liv. 39.15.11)

Y en cualquier lugar en que hubiera una multitud, alli pensaban
que debia haber un legitimo representante de la multitud.

Pero, ademés, lo podemos encontrar en relacion con circuns-
tanciales de tipo ubi —como en el ejemplo 35, donde ubicumque
funciona como cataférico—, 0 con un sustantivo como locus;

42 (fr. ejemplo 49.
43 Hay un Unico caso en P1. Ps. 858: quoquo hic spectabit, eo tu spectato simul; donde, como se ve, el guoquo
tiene al adverbio eo como correlativo.
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)] ...ubicumque locorum

vivitis, indigni fraternum rumpere foedus,

pascitur in vestrum reditum votivaiuvenca. (Hor. Ep. 1.3.34-6)
...en cualquiera deloslugares que vivis, indignos de romper €
pacto fraterno, una ternera votiva pace para vuestro retorno.

En este caso, locus es en verdad € genitivo partitivo; sin em-
bargo, semanticamente seria el antecedente (podemos colocarlo
en la principal en caso ablativo, como un locus ubi del cual se
desprenderia ubicumaue).** Retomaremos este tema mas adel ante,
en e apartado “Problemas s ntacticos de los pronombres relativo-
indefidos”.

2. undecumque

Contamos con un Unico gemplo clasico en que este adverbio
tiene como correlativo aibi; no obstante, es suficiente para mos-
trar su valor relativo latente.

(78) Nec undecumque causa fluxit, ibi culpaest... (Quint. Inst. 7.3.33)
Y apartir de cualquier punto que la causa no fue fluida, alli estéla
culpa...

3. quocumque, quacumgque
Estos adverbiosraravez presentan un antecedente, siendo prin-
cipalmente introductores de proposiciones adverbiales. Sin embar-

go, podemos encontrar un g emplo como e siguiente:

(79) Quondam laudatas quocumque libebat ad undas
currere nec longas pertimuisse vias... (Mart. 6.43.7-8)

44 (fr.nota 39.
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En otro tiempo me agradaba correr a cualquier parte hacialas olas
famosas y no temfa largos caminos...

Como vemos, habria dos locus quo diferenciados que, sin
embargo, se relacionan semdnticamente. Podriamos pensarlo
como una suerte de hendiada y reagruparlos de esta manera:
“me agradaba correr hacia cualquier playa famosa”. De este
modo, se puede aventurar que quocumaque es una PIA cataférica
de ad undas laudatas.

4. utcumque, quomodocumque

Estos adverbios pueden presentar, al igual que las formas sm-
ples ut y quomodo, un correlativo como ita:

(80) ...quia motu ordo mutatur et quae sequebantur praecedunt

et quae occidebant oriuntur, omnia, quomodocumaque ierunt, in
idem revertuntur, ita in homine existima fieri... (Sen. Ben. 5.8.4)
...porque el orden cambia con el movimiento y lo que seguia precede
y lo que moria nace, considera que de cualquier manera que todo
vay vuelve alo mismo, asi sucede en el hombre...

(81) “Ego uero” inquam “ nihil impossibile arbitror, sed
utcumque fata decreuerint ita cuncta mortalibus prouenire...”
(Apul. Met. 1.20)

“Yo, por cierto,” —dije—“no considero nadaimposible, sino que de
cualquier modo que los hados hayan decretado, asi todas las cosas
sucederdn a los mortales...”

Comprobamos, por lo tanto, que en cualquiera de estos ad-
verbios no es unafuncién primordial lade introducir unaPlA,
pero existe y la utiliza especialmente cuando se busca cierto
énfasis.
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Problemas sintacticos de los pronombres relativo-indefinidos

Luego de todo este recorrido y conociendo las caracteristicas
de estos pronombres particulares, revisaremos algunos problemas
sintdcticos que presentan varios de los ejemplos anteriores.

1. Antecedente internado

Siempre que e antecedente esté ubicado en laoracion principal,
claramente no hay dudas de cual eslaPIA, sus limites sintacticos
y semdnticos y el andlisis que debemos realizar.*

(43) ..Vortumnis (quotquot sunt)™ natus iniquis.

En cambio, cuando no hay antecedente expreso en la oracion
principal, pero d relativo esta concordado en caso, género y ni-
mero con un sustantivo que se encuentra dentro de la PIA, con-
sideramos que el antecedente estd internado. En estas ocasiones,
pueden surgir dificultades:

(54) ...nemora petraeque, quantamcumgue accepere vocem,
referunt.

...los bosques y las piedras devuelven cualquier cantidad de voces
que hayan recibido.

S resulta posible retirar el antecedente, colocarlo en la princi-
pal (modificando si hace falta su caso) y que la oracién mantenga
el sentido, entonces eiminamos las dudas porque hemos podido
reponer laestructura habitual,* en lacual al relativo le quedaasig-
nado un verbo distinto del que afecta al antecedente.

45 Del mismo modo las PIA libres tampoco presentan dificultad, ya que cumplen funciones de proposicion
sustantiva y su estructura interna se analiza como la de cualquier oracion. A lo sumo pueden ofrecer
dudas con respecto a determinar el antecedente elidido.

46 (fr. ejemplo 35 ya desplegado en nota 28.
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(54) ...nemora petraegue vocem, (quantamcumaue accepere)™A,
referunt.

...los bosques y las piedras devuelven las voces, cualquier cantidad
que hayan recibido.

(57) Me certe fide, (quantacumque nostris experimentis habenda
est)™'A, fecisse hoc in foro... scio...

Por cierto, a partir de la confianza, que se tenga en mis experien-
cias, cualquiera sea su grado, sé que yo hice esto en el foro...

2. Atraccion casual

Ya en el ejemplo 35 y ahora en este 57 hemos visto como a ve-
ces €l antecedente debe cambiar su caso al internarse en laPIA,
dado que debe concordar con el relativo. En este sentido, el ejem-
plo 54 nos resulta mds sencillo, puesto que la funcién sintdctica
del relativo y del antecedente coinciden y poseen, en consecuen-
cia, el mismo caso. Determinar el caso correcto en que el antece-
dente atraido debe figurar en la oracién principal puede resultar
dificil, sobre todo si el sentido queda un poco forzado. Pero es
importante tener en cuenta que la atraccion generalmente afecta
al antecedente, dado que en latin son muy pocos los casos en que
es atraido € relativo*’ y se registran solo con € pronombre qui,
guae, quod.

3. Relativo con genitivo partitivo

La atraccion casual puede exceder los limites de la concor-
dancia entre el antecedente y el relativo. Han aparecido varios
ejemplos (39, 53, 58, 63) en que el relativo neutro aparece acom-
pafnado de un sustantivo en genitivo que lo determina. En todos
esos casos podemos considerar que la PIA eslibre, dado que no

47 (fr. Emouty Thomas (1964: 8160y ss.).
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hay en la oracion principal un antecedente que pudiera concor-
dar en género y nimero con el relativo. Sin embargo, algo ade-
lantamos, en relacion con el ejemplo 53, acerca de cdmo creemos
gue debe entenderse esta estructura, en vistade que € relativo es
un pronombre neutro.

(39) (quicquid irarum simultatiumque cum externis fuerit)®4=”Sin
ipsos uerti.

Cualesquieracdlerasy rivalidades que hayan existido con los extran-
jeros se volvieron contra ellos mismos [cualquier cosa de cllerasy
rivalidades...].

En castellano tenemos un uso similar con relativo neutro:

(82) Lo que/cualquier cosa que llegue de finanzas dejalo en mi
oficina.

El pronombre neutro permite sintetizar toda una variabilidad
de opciones, por lo que & sentido es claramente:

(82 bis) Las finanzas que lleguen, sea lo que sea, ... [es decir, cual-
quier tipo de planilla, cobranza, informe relacionado con ese temg.

En efecto, en la oracion latina también se vuelve necesario tra-
ducir (o, por lo menos, interpretar) como s € relativo estuviera
concordado con los sustantivos en genitivo: *quaeguae irae si-
multatesque cum externis fuerint...; 0 mas bien: iras simulta-
tesque, *quaequae/quaecumque cum externis fuerint, in... En
consecuencia, debemos entender que, aunque gramaticalmente
correspondan a PlA libres, semanticamente estas estructuras son
PIA restrictivas®® con un antecedente internado que ha sufrido una
atraccién casual, no hacia d mismo caso del relativo, sno hacia

48 Serfan restrictivas necesariamente porque estas PIA determinan la parte designada del conjunto al que
hace referencia el genitivo partitivo.
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€l genitivo, caso con € que frecuentemente se relacionan los pro-
nombres neutros (en funcion de genitivos partitivos).

4. El antecedente internado no puede cumplir funcion en la oracion
principal

Un poco més arriba, vimos como e antecedente internado pue-
de ser extraido de la PIA y colocado en € caso correspondiente
enlaoracion principal paralameor comprension de laestructura
de la subordinada. No obstante, hay casos en los que, si llevamos
a cabo este procedimiento, e resultado no nos convence, ya sea
porgue se violenta € sentido, ya sea porque queda directamente
un sinsentido.

(73) *nullumenim bellum civile fuit (...) in quo bello non parte, (utra-
cumque vicisset)™4, tamen aliqua forma esset futurarei publicae...
*Pues ninguna guerra civil fue (...) una guerra en la cual a causa

de unafaccion, cualquiera de las dos que venciera, sin embargo no
fuera a existir alguna forma de republica...

Al transformar este gemplo hemos optado por € caso ablati-
vo para € antecedente, porque unaidea circunstancial esla Unica
que puede llegar arelacionarse con € verbo futura esset. Pero, sin
duda, hemos forzado el significado y para nada esta solucién es
convincente. En efecto, la estructura causal no es equivalente al
sentido original “sea cual sea cualquiera de las dos facciones que
vencierd’, que en este contexto (y especialmente insinuado por €l
tamen) posee una idea concesiva. Esto nos da la pauta de que no ha
sido correcto extraer € antecedente, de que en realidad la estruc-
tura utracumque pars vicisset tiene sentido pleno solo consideran-
dola en su conjunto. ;Y cémo se relaciona con la oracion principal,
entonces? En este caso particular, como una proposicion concesiva:
“Pues ninguna guerra civil fue... una guerra en la cual, aunque ven-
cieracualquiera de las dos facciones que sea, sih embargo no fuera
a existir alguna forma de republica”.
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Esta solucion de considerar alaPIA como una proposicién ad-
verbial puede aplicarse también al gemplo 44, e cual —a pesar de
que ya habiamos desarrollado una explicacion mas tradicional—
puede analizarse directamente como una proposicion adverbial
temporal. Es decir, ni el sustantivo dies de este gemplo 44, ni
pars del anterior ejemplo 73 son argumentos del verbo principal,
sino que e pronombre relativo més e sustantivo concordado for-
man un sintagma que es argumento del verbo de la subordinada.
En consecuencia, no podemos llamarlas PIA, sino proposiciones
adverbiales, en virtud de sus significados particulares.

También el recientemente citado ejemplo 57, para el cual la so-
lucion de transformar e antecedente al ablativo sinceramente es
forzada, puede interpretarse como unacondicional, como en efec-
to hacen algunos traductores* “Por cierto, s se tiene cualquier
grado de confianza en mis experiencias, sé que yo hice esto en el
foro...”. Este tipo de ejemplos denuncia que en ocasiones la rela-
cion entre la PIA y la oracién principal no es tan estrecha. Y que
este lazo mas débil es muy frecuente hallarlo cuando nos topamos
con un pronombre relativo-indefinido.

5. Estructuras nominales en ablativo

Ejemplos como los anteriores son mucho mas frecuentesy tam-
bié€n mads claros en caso ablativo.

(49) *is Ascanius, ubicumque et matre genitus (Quaecumque [est])
PIA ...urbem matri seu nouercae relinquit...

49 (fr. Butler, H., The Institutio Oratoria of Quintilian, Londres, Loeb, 1921.

50 Serfa el mismo tipo de relacién que hay entre la principal y las proposiciones adverbiales impropias,
entre las que existe una interdependencia pero no hay una exigencia mutua de los constituyentes. Cfr.
(iapuscio y otros (2006: 28). En la teorfa de Pinkster (1995: 40y ss.) se trataria de disjuntos, “constitu-
yentes que expresan el punto de vista del hablante o escritor con respecto al contenido o la formulacion
del conjunto formado por la predicacién nuclear més los adjuntos”, es decir particulas o frases gene-
ralmente adverbiales que limitan el sentido, que agregan valores determinados al enunciado o que
introducen aclaraciones, y que no forman parte de la predicacién principal.
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*Este Ascanio, en cualquier lugar y de la madre que haya nacido,
cualquiera haya sido ella, dejé a su madre o madrastra la ciudad...

En este gemplo, s bien se puede aceptar la reconstruccion
sintdctica, nuevamente no se respeta el sentido original. Si los
ejemplos 44, 57 o 73 auin no nos han convencido de que se puede
pensar en otra solucion que no sea € antecedente internado, aqui
Nos encontramos con un supuesto antecedente matre’! que, lgjos
de tener algunarelacién con € verbo principal relinquit, no pue-
de dedligarse del verbo subordinado genitus [est]. De este modo,
antecedente y relativo quedan unidos a una misma forma verbal
y, por tanto, asociados en una misma estructura nominal. No se
trata aqui de reponer para € relativo un verbo sum, € cual fre-
cuentemente se elide, como en el ejemplo 62 (qualiscumque [es]
mihi tuque, puella, vale!).” La reconstruccién que hemos hecho
ayuda a la comprension de la estructura, pero no es satisfacto-
ria. Por el contrario, nos obliga a cambiar el caso del relativo,
lo cual ya hemos dicho que en latin es muy poco frecuente. En
consecuencia, quacumaque matre genitus debe considerarse como
una unidad que en su conjunto funciona como una adverbial que
indica el origen. Asi, sintdcticamente el adverbio ubicumquey la
frase en ablativo quacumque matre cumplen la misma funcion,
son equivalentes, como s en vez de esta frase la oracion trgera
el adverbio undecumque: ubicumque genitus et undecumque (“en
cualquier lugar que haya nacido y de cualquier lugar que sea”).

51 Elhecho de que la misma palabra esté en la principal nos hace creer que matre es la repeticion del ante-
cedente matri, lo cual podria responder a cuestiones expresivas o para evitar ambigiiedad. Sin embargo,
de este modo nos confunde, dado que ambas formas de mater estdn cumpliendo funciones diversas, en
oraciones diversas, y de ahi la reiteracion del término.

52 Eslégico que intentemos reponer el verbo sum, dado que la ausencia de un verbo para el relativo nos
hace pensar que nos encontramos en realidad frente a un simple indefinido (recordemos que estos pro-
nombres sufren confusion con los indefinidos y pueden aparecer, aunque no frecuentemente, en esta
funcién). La comprobacidn de si se trata o no de un relativo-indefinido la da el hecho de que al traducir
necesitemos agregar la particula “que”: no es lo mismo “Y td, muchacha, cualquiera para mi, jadiés!”
que Y td, muchacha, de cualquier modo que seas para mi/conmigo, jadids!” (cfr. ejemplo 63).
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Veamos otros e emplos.

(40) *Hic ager omnis pretio, (quoquo coemptus erit)™4, tamen
ingenti pecunia nobisinducetur.

*Todo este campo a partir de su precio, con cualquiera que se com-
pre, sin embargo serd administrado por nosotros con gran riqueza.

Nuevamente intentar colocar el antecedente en la principal
resulta imposible, y en este caso el sinsentido es notorio. Por lo
tanto esmejor considerar también aqui por € tamen, como en 73,
una adverbial concesiva: “Todo este campo, aunque se compre
a cualquier precio que sea, sin embargo sera administrado por
nosotros con gran riqueza”. Otros ejemplos similares son 41, 46,
56, 61, 66, 75.%

6. Combinacion con el sustantivo modus

Estas estructuras en ablativo ocurren especialmente al combi-
narse el relativo-indefinido con el sustantivo modo. En efecto, este
sustantivo tiene un uso adverbial que frecuentemente se combina
con pronombres u otras particulas subordinantes para restringir
su sentido. De esta manera, no seria raro que, si bien debemos
considerar en los giemplos que siguen que la forma modo res-
ponde al ablativo del sustantivo modus, -i (y no al adverbio), este
sustantivo permita la adverbializacion de la estructura nominal,

53 Los ejemplos 41, 46 y 75 equivaldrian a adverbiales de modo; 61, por la coordinacion mediante cum...tum
de la PIA con semper, podemos interpretarla como equivalente a una adverbial de tiempo; 56 y 66 son
concesivas, como 40y 73, a pesar de no haber un tamen expreso. Es interesante notar que en ejemplos para
nada problematicos, como los de PIA libres o con un antecedente claro en la principal, puede reponerse
también un valor adverbial: cfr. para un sentido concesivo 38, 45, 60, 62, 64; para condicional 33,34, 51, 72;
para causal 48. £l sentido concesivo predomina especialmente con relativos que funcionan como genitivos
de precio o que denotan el valor de algtin elemento de la oracién (pronombres neutros modificados por un
genitivo), o con el pronombre quantuluscumque por su idea de poca cantidad o también poco valor. Ten-
gamos en cuenta que toda relativa latina, en general, puede adquirir un valor adverbial, no necesariamente
asociado al modo subjuntivo (cfr. Emouty Thomas, 1964: §336 y ss.).
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lacual podria considerarse, entonces, como equivalente a adver-
bios del tipo quomodocumque o quoguomodo.

(65) Qualicumque modo mihi sunt ea facta, rogare/desine...
= quomodocumque mihi sunt ea facta, rogare desine...

De cualquier modo que esta cosas hayan sido hechas por mi,
deja de rogar...

(74) At ea res, utrocumgue dicitur modo, etiam multiplex habet
schema..

= At eares, quoquomodo dicitur, etiam multiplex habet schema...
Pero este asunto, de cualquier a de los dos modos/de cualquier
modo que se diga, tiene también un esquema miltiple...>*

Asimismo, podemos encontrar la version en genitivo (que copia
adverbios como huiusmodi, eiusmodi, etc.):

(50) si ista, quoiuscumgue modi sunt quae amplexamini, retinere...
= si ista, quomodocumaque sunt quae amplexamini, retinere...

Si estas cosas que abrazais, de cualquier modo que sean, queréis
retener...

Para resumir, la reiteracion de este tipo de giemplos, teniendo
en cuenta € uso sostenido del la estructura nominal (pronombre
mas sustantivo concordado) en ablativo frente a otros casos (a los
que luego se extenderia), nos permiten aventurar que, en realidad,
cada vez que no se puede resolver sintacticamente la PIA median-
te la posibilidad de un antecedente internado, nos encontramos
no ante una PIA, sino ante una proposicién adverbial, cuyo valor
semadntico estard determinado por el contexto.

54 Por supuesto que se pierde el valor de uter de “uno entre dos”, pero el sentido, de todos modos, no
cambia.
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Conclusiones

Nuestro trabgjo se proponia realizar un repaso de ciertas no-
ciones béasicas acercade las PIA y aportar algunas observaciones
sobre casos puntuales.

Respecto de la clasificacion de las PIA, a pesar de los multiples
desacuerdos de los estudiosos, creemos que lo que fundamental-
mente determina la existencia de una subordinada de este tipo esla
relacion entre el antecedente y el relativo. Otras cuestiones, como
los modos verbales, si bien afectan el significado de la oracién y
para nada hemos dgjado de mencionarlas, resultan accesorias a la
hora de determinar si estamos o no ante una PIA.

Por otra parte, focalizandonos en los pronombres rel ativo-inde-
finidos es importante resaltar algunas caracteristicas:

— Como se ha visto en varios ejemplos (35, 38, 41, 45, 49, 56, 63,
66) los autores tienden a acumular varios indefinidos —de igual
odiversaclase—en unamismafrase, o cual acentla e contexto
de indeterminacion.

— Mayoritariamente se construyen con indicativo, salvo |os casos
indicados.

— Lasformas reduplicadas se asocian mas alas funciones de sus-
tantivo, dado que no es comUin que lleven antecedente internado;
por d contrario, € grupo -cumque se presenta indistintamente
como nlicleo 0 como complemento nominal de un sustantivo, lo
cual revela su vinculacion con la funcién de adjetivo. Esta era la
distribucidn original de funciones entre los indefinidos, la cual
se perdid paulatinamente con € paso del tiempo, a punto de que
podemos establecer relaciones de sinonimia entre elementos de
cada grupo. No obstante, el presente estudio revel6 que, en parte,
esa distribucion sigue vigente en latin cldsico.

— El segundo grupo se extiende notablemente respecto del prime-
ro tanto en cantidad de formas empleadas como en frecuencia.
Esto se debe a las confusiones semanticas existentes en latin
clasico entre pronombres como quisquis e indefinidos comunes

84 \erdnica Iribarren



como quisque, quidam, etc. El grupo -cumque, entonces, resul-
ta menos ambiguo y se torna mds frecuente.

Finalmente, respecto de lasintaxis, los problemas que surgen tie-
nen que ver con intentar encuadrar todos los g emplos en una serie
limitada de estructuras identificadas por los gramdticos. Pero no
debemos olvidar que € latin, en la éoca en que fueron producidos
los textos analizados, era unalengua en uso y que, por tanto, cam-
biaba. En la prictica cotidiana de ensefianza-aprendizaje se tiende a
complgizar € andliss sintactico (suponiendo disiones, atracciones
casuales, zeugmas y cosas por € estilo) de una frase que tal vez
resulta muy clara a nivel semdntico, a fin de que coincida con las
estructuras “regulares”. Creemos que la evidencia, a partir de ca-
sos reiterados de una estructura “diferente” o no habitual para las
graméticas, debe obligarnos a reconsiderar € andlisis sintactico y
aaceptar otras opciones, al menos en las ocasiones en que las solu-
ciones habituales no son satisfactorias. En este sentido, esperamos
gue nuestras humildes propuestas puedan ser de utilidad paratodos
aquellos que hayan tenido dificultades con estas PIA.
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Naturaleza y funciones de la construccion de infinitivo
historico en el periodo preclasico

Melina Alejandra Jurado

Introduccion

Como contrapartida del proceso de sustantivacion, el infiniti-
vo latino acentud sus caracteristicas verbales (expresion de voz y
tiempo) hasta el punto de adquirir un significado y funcionalidad
andlogos a una forma personal del verbo. Es el caso del infinitivo
histdrico (o infinitivo de narracion, o descriptivo, etc.), términos
aplicados por las gramdticas al uso del infinitivo en frase libre con
el valor de una forma finita del verbo, al entrar en una relaciéon
predicativa que |o une a un argumento con e cual constituira una
proposicion de sujeto-verbo.!

En general, las graméticas | atinas —tanto las tradicionales como
las mas modernas—? ofrecen una explicacién muy sucinta del in-
finitivo histérico (IH), presentando algunos ejemplos extraidos
especial mente de las obras histéricas de Salustio y Técito, que no
permiten interpretar el fendmeno lingiiistico en su profundidad.

1 Mellet, Joffre y Serbat (1994:355).

2 Tovar (1946); Bassols de Climent (1945-1948); Lofstedt (1956); Woodcock (1959); Ernout y Thomas
(1964); Leumann, Hofmann y Szantyr (1965-1972); Pinkster (1995); Touratier (1994); Mellet, Joffre y
Serbat (1994).
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Por otro lado, el relevamiento bibliografico de los estudios par-
ticulares acerca del tema en cuestién muestra e enorme interés
suscitado en los Ultimos afios por esta construccion desde diferen-
tes posturas tedricas. No obstante, dichos trabajos centran su aten-
cion en la caracterizacion y utilizacion de la estructura en deter-
minados géneros (historiografiay poesia épica) y, dentro de ellos,
en determinados autores (Salustio, Tdcito, Tito Livio y Virgilio).?
Si bien es cierto que en estos escritores €l uso es muy frecuente y
ofrecen numerosos g emplos,* debe tenerse en cuenta e hecho de
que € IH es una forma de expresion que aparece en la lengua y
literaturalatinas desde antiguo: en lastragediasy comedias de au-
tores tempranos (Accio, Pacuvio, Plauto, Terencio), en las Satiras
de Varron, en las epistolas de Cicerdn, en la obra de César, en
Bellum Africanumy el Bellum Hispanienseg, etc.’

Teniendo como referencialateoria de la gramatica funcional y
a fin de profundizar el estudio del IH en el periodo precldsico, en
el presente trabg o nos detendremos, en primer lugar y desde una
perspectivadiacronica, en el origen de dicha estructuragramatical
y, en segundainstanciay ahora desde una perspectiva sincronica,
en la descripcion de los diferentes aspectos sintacticos y semanti-
cos quelacaracterizan en dicho periodo, tomando como corpus de
andlisis la lengua literaria de las comedias de Plauto y Terencio.

1. Origen de la construccion de infinitivo histdrico
Lacriticatradicional suele considerar que € origen de la cons-

truccion de IH en latin es anterior a la transmision literaria: una
forma simple, directay espontanea de expresion del pensamiento

3 (fr. Perrochat (1932, 1935); Contino (1977); Viljamaa (1983); Pinkster (1995); Touratier (1994); Mellet,
Joffre y Serbat (1994); Sznajder (1996); Orlandini (2002); Adema (2007).

4 Porejemplo, solamente en /ugurtha Salustio utiliza 353 IHy Tito Livio 760 1H en el marco de toda su obra.
(fr. Mellet, Joffre y Serbat (op. cit.).

5 Ver Schlicher (1914: 279-294); Rosén (1995).
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propia de lalengua hablada —que tiende a la economiay ala bre-
vedad del enunciado—, que pasa luego a la lengua escrita.’

Existen dos hipétesis acerca de la génesis de este fendmeno

linglistico:

1) Aquellaque explicalaconstruccién de IH apartir de ladipsis

del verbo coepi. Estateoriaeslamés antigud y actualmente es
desechada por la mayoria de los estudiosos.®

2) Aquellaque condgderad IH como una frase nominal con un sus-

tantivo verbal como nicleo. Esta es la teorfa mayormente aceptada
por las gramdticas latinas y los estudios lingtifsticos sobre el TH.”

Uno de los argumentos mas fuertes esgrimidos por los estu-

diosos para sostener esta Ultima hip6tesis (i. e la naturaleza sus-
tantiva original de la expresion) es € hecho de que € IH aparece
frecuentemente en coordinacion o en aposicion con otras frases
nominales,'® participando asi del mismo proyecto narrativo y de
las mismas intenciones estilisticas de aquellas: la expresion breve
y répida de los hechos en los momentos mas movidos, animados
o emotivos de la narracién.! Volveremos sobre este punto en la
seccion 2.1.d.2. de este trabajo.

Hofmann (1958: 72-73); Perrochat (1932: 1-x); Wackernagel (1926-1928: 268-269). Seqn Meillet y
Vendryes (1966: §874) y Schlicher (op. cit.. 279), la construccion era de uso frecuente en la lengua colo-
quial de fines de la Republica, en tiempos de Cicerdn, César y Salustio.

(fr. Quint. Inst. 9.3.58; Prisc. G.L 3.228.15.

Encontramos, no obstante, huellas de esta teorfa en Contino (1977), quien también postula la elipsis de
otros verbos —como oportet, solere, temptare, pergere, etc.— para justificar la expresion de IH en ciertos
pasajes.

Kretschmer (1910: 270 y ss.); Wackernagel (op. cit.); Ronconi (1946: 166); Tovar (op. cit.: §264¢); Hof-
mann (op. cit.); Woodcock (op. cit.: §21); Eouty Thomas (ap. cit.: §282); Leumann, Hofmann y Szantyr
(op. cit: 368); Meillet y Vendryes (op. cit.); Touratier (op. cit.: 128); Rosén (op. cit.: 557).

Porejemplo: Ter. Ad. 863-864 ([. . .] egit semper vitam in otio, in conuiuifs, / clemens, placidu, nulli laedere
0s, adridere omnibus), Ter. Ad. 44-46 ([.....] ille contra haec omnia: / ruri agere vitam; semper parce ac duriter
/se habere. ...). Todos los pasajes citados de Plauto y Terencio corresponden a las ediciones criticas de
Lindsay (1959) y de Kauer, Lindsay y Skutsch (1958) respectivamente.

(fr. Mellet, Joffre y Serbat (op. cit.: 357).
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Segln esta teoria, la blsgueda de un anclge enunciativo mi-
nimo a partir de la economia morfolégica del |H —desprovisto de
las categorias de tiempo, persona y nimero— aisla artificialmente
el sintagma verbal del resto del enunciado al cual pertenece?y lo
reduce ala solaidea verbal, concentrando en si mismo lo esencial
de los sucesos.®

2. El infinitivo historico en Plauto y Terencio

En & marco delaobradraméticade los comediografos Plauto y
Terencio, encontramos una serie de pasgjes narrativos en los cua-
les se utiliza ampliamente la estructura gramatical de I1H:

* Plauto: 8 pasgjes
Am. 229-230; 1.112-1.114
Aul. 18-19

Bac. 289

Mer. 46-52; 240-251
Rud. 606

Trin. 835-837

* Terencio: 18 pasajes

An. 62-64; 96-97; 146-147; 368-369

Hau. 895

Eu. 391; 402; 410-412; 431-432; 515-516; 623-626
Ph. 92; 117

Hec. 120; 164-166; 826

Ad. 44-46; 863-864

12 Touratier (op. cit: 128)
13 Perrochat (op. cit.); Tovar (op. cit.); Woodcock (op. cit.); Ernouty Thomas (op. cit.); Meillet y Vendryes (ap.
ait); Mellet, Joffre y Serbat (op. cit).
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2.1. Caracterizacion de la construccion en el corpus
plautino y terenciano

2.1.a. Formas del infinitivo y voz

Se encuentra solamente el infinitivo presente de verbos en la
voz activa o deponentes, incluyendo también los copulativos fieri
(PL. Rud. 606) y videri (Pl. Mer. 240). Tanto las formas pasivas
como los infinitivos perfecto y futuro son excluidos.

En cuanto al tipo de verbos utilizados en la construccion, puede
hallarse una amplia variedad semantica de dificil asignacion en
clases precisas o especificas. Predominan, no obstante, los verbos
de movimiento (ducere, trahere, sequi, fugere, etc.) y de senti-
miento (irasci, invidere, pati, lugere, etc.). Por otro lado, también
se encuentran verbos de decir y de opinion (dicere, negare, hor-
tari, putare, credere, etc.), asi como de percepcion intelectual y
voluntad (nescire, nolle, etc.).*

2.1.b. Modo

El IH no posee en si mismo contenido modal, ni aparecen junto
aé particulas, adverbios u otras estructuras que permitan sefialar
sin ambigtiedad algun tipo de modalidad."

El IH aparece en predicaciones declarativas, con excepcion de un
pasgje aidado en Terencio, donde se encuentra en unainterrogacion

14 Para un examen detallado del cardcter de las acciones expresadas por el IH en el perfodo precldsico,
véase Schlicher (op. cit.). En este estudio, el autor divide la esfera de aparicién y utilizacién de esta
forma de expresidn en 6 grupos, sefialando los verbos y expresiones que aparecen en ellos: 1) emo-
ciones y su expresion (Pl. Mer. 46-47; Ter. Fu. 432, etc.); 2) asercion fuerte o impulsiva/expresién de
una actitud que es el resultado de una deliberacion (PI. Mer. 242; Ter. Fu. 391, etc.); 3) disposicion o
habito (ej: Ter. An. 62, Ad. 45, etc.); 4) deseo, impulso, bisqueda ardiente de un final (PI. Am. 230;
Ter. Hau. 895, etc.); 5) anqustia, excitacidn, accion distraida (PI. Am. 1112; Ter, Ph. 117, etc.); 6) accién
persistente incontrolable (sentimiento de impotentia del narrador o espectador) (Pl. Bac. 289-90;
Ter. An. 96-97, etc.).

15 (fr. Rosén (op. cit.: 539).
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que, Sn embargo, posee una fuerza ilocucionaria asertiva: magnas
vero agere gratias Thais mihi? (Eu. 391).1

2.1.c. Tiempo-aspecto

La denominacidon de “infinitivo histdrico o de narracion” indi-
ca no el valor del infinitivo en si mismo sino sus condiciones de
aparicion.”” En este sentido, la communis opinio es que e |H apa-
rece en enunciados narrativos con € valor de un tiempo pasado,
valor que se infiere a partir del contexto que lo rodea, que siempre
contiene alguna forma verbal en pretérito (imperfecto, perfecto o
presente historico).

Latradicién gramatical latina ha discutido extensamente sobre
el valor aspectual del IH. En general, los estudiosos'® |e asignan un
valor puramente descriptivo, a considerar al IH como unavarian-
te edtilistica del imperfecto o como € equivalente a un presente
histdrico, para sefalar estados de cosas no terminados.'” Como
sefiala Touratier, esto esindiscutible cuando € 1H serelacionacon
otrosimperfectosy se opone a un perfecto de latrama, que parece
explicar o desarrollar.?

Trabajos mds recientes han subrayado la dificultad de deter-
minar € valor temporo-aspectual del IH, a observar que aparece
tanto en contextos con verbos en imperfecto —denotando accion
durativa—, como en contextos con verbos en presente histérico o
en perfecto en correlacidn con expresiones asociadas a este tiempo

16 Perrochat explica esta rara aparicion del [H en una interrogacion, en tanto esta es una de las manifes-
taciones de los estados afectivos 0 emocionales del hablante (ap. cit.: 8). Otro caso aislado se encuentra
recién en Petronio (62.8: qui mori timore nisi ego?).

17 Touratier (op. dit: 152).

18 Es decir, para expresar una accion que dura o estd en tren de cumplirse, ya sea repetida o no. Perrochat
(op. cit.: 20-21), sefiala también que la forma adquiere en ciertos contextos un valor ingresivo, en los que
expresa una accion que comienzay se desarrolla.

19 (fr. Ernout-Thomas (op. cit.); Ronconi (op. cit.: 166); Bassols de Climent (op. cit.: | §384), Perrochat (ap.
cit.: 18-19).

20 Touratier (op. it 127).
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(tum vero, hinc, etc.), denotando en este caso acciones abruptas
y acabadas.? Esta alternancia de los tiempos de pasado explicito
con presentes historicos y con € IH serviria como instrumento
para realzar episodios o partes de ellos.?

Por lo tanto, dada la complejidad para definir el valor temporo-
aspectual y discursivo dd IH debe recurrirse para su evaluacion a
diversoscriterios por un lado, laidentidad de lostiempos verbal es ad-
yacentes, y, por otro, lapresenciade otrosindicadorestemporales que
permiten ordenar de manera cronol égicalos sucesos (como adverbios
y conectores), 0 bien expresiones temporales y locativas que indican
distribucidn de la accidn entre diferentes agentes y que permitirian
interpretar € 1H como una variante del imperfecto repetitivo-distri-
butivo. En € caso de Plauto y Terencio, solo unamuy pequefiaparte
de los IH se encuentra acompaiiada por este tipo de marcadores.?

Un examen detenido del corpus plautino y terenciano donde
se utiliza la estructura revela que la mayoria de los |H aparece en
contextos donde se combinan formas verbales en pretérito perfec-
to 0 en presente historico:

Plauto:

De los ocho pasges plautinos que presentan | H, solamente dos
ocurren en contextos decididamente imperfectivos. Mer. 47 y ss.
(... abibat (43) ... poterat rapiebat (45) ... obiurigare... expro-
mere...) y Trin. 836-837 (...circumstabant (835) ... frangere...,
...ruere, scindere...).

L osrestantes | H aparecen en contextos perfectos o de presen-
te historico. Por ejemplo, en Au.18-19 (ohiit... credidit (15) ...
coepi (16) ... curare... impertire) o Am. 230 (...occanunt (227)

21 Leumann—Hofmann-Szantyr (ap. cit.: 367); Viljamaa (op. it.: passim); Pinkster (op. cit.: 312-313); Rosén
(op. cit.. 541y s5.).

22 Pinkster (ibidem).

23 Rosén (op. cit.: 544-548).

24 Adverbios temporales: Ter. £u. 619 (porro), Hec. 120 (primo); distribucion local: Pl. Am. 229-230 (utri-
maque, hinc et illinc).
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... consonat... ecferunt (228) ... suscipere, ...hortari... (230) ...
edit, .. .ferit, ...frangunt, boat (232) ...).

Terencio:

De los dieciocho pasges, tan solo uno (Eu. 401-403) aparece
en un contexto imperfecto puro; otros dos (An. 62-63 y 96), en
contextos mixtos, i.e. en correlacion con imperfectos o perfectos
y presentes histéricos.

- studebat (59) ... erat... perferreac pati (62) ... instituit (67) ...

(An. 62-63)

- gaudebam (89) ... putabam (92) dicere et laudare (96)... venit

(100) ... (An. 96)

En el resto delos pasges, los IH (yaseasolos 0 en series) seen-
cuentran en contextos perfectos o que combinan verbos en perfec-
to y en presente histdrico. Por ejemplo, Eu. 623-626: ... invitat...
mansit (622) ... putare (623) voluit (624) ... inquit... exclamat...
tendere (626) ... demit, dat... (627).

Uno de estos pasgjes (Eu. 144-147) permite ver con claridad el
hecho de que en estos autores tempranos € |H no siempre asumia
el valor imperfectivo:

uenit Chremes postridie ad me clamitans:

indignumfacind’; comperisse Pamphilum

pro uxore habere hanc peregrinam. ego illud sedulo

negare factum. ille instat factum...  (Ter. Eu. 144-7)

Al diasiguiente, llegd Cremes hasta mi proclamando una accién
indigna: que habia descubierto que Panfilo tenfa como esposa a esa
extranjera. Yo le negué cuidadosamente aquel hecho; é insiste en
que la cosa ha sido hecha.

El IH aparece entonces en un segmento de texto que cuentauna
parte esencial de la historiay transmite —usualmente con alguna
de las formas verbal es adyacentes— actos secuenciales que siguen
uno detrds de los otros.
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2.1.d. Constituyentes de la oracion

2.1.d.1. Predicacion: argumentos, satélites y subordinadas

Los IH aparecen solo en proposiciones principales o indepen-

dientes®® agrupados en series de dos o mds infinitivos —coordina-
dos o yuxtapuestos—, mds que solos.” La serie mas larga se en-
cuentra en Plauto (Mer. 46 y ss.), donde aparece una sucesién de
siete TH (cf. 2.1.d.2).

Otra de las caracteristicas més sobresalientes del IH en los au-

tores y periodo tratados es la poca complgidad de las oraciones en
que aparecen. Se observa una gran cantidad de verbos bivalentes (PL
Am. 230: suscipere, hortari; Ter. Ad. 864: laedere, adridere, etc.) con
objetos explicitos y, en menor cantidad, con objetos facultativos no
expresados (Ter. Hau. 8953: instare, Ph. 91: mirarier, etc.).”’

Los satélites suelen ser escasos. En el caso de que aparezcan,

son mayormente adverbios de modo (Pl. Am. 1.113-1.114; Ter. An.
62, Ad. 45-46, etc.) o instrumentales (Pl. Bac. 289); también pue-
den aparecer otros satélites como, por g emplo, circunstanciales de
lugar (Pl. Mer. 51; Ter. Ad. 45):

- tanto (...) acrius persequi (Pl. Am. 1113-1114)

- facile perferreac pati (Ter. An. 62)

- parce ac duriter habere (Ter. Ad. 45-46):

- remigio sequi (Pl. Bac. 289)

- tota urbe conclamitare et praedicare (Pl. Mer. 51)
- ruri agere (Ter. Ad. 45)

25

26

2]

La presencia del IH en subordinadas recién se produce a partir del perfodo cldsico, cuando aparecen
luego de cum inversum o de un relativo y, a partir de Tdcito, también en subordinadas temporales.
(fr. Perrochat (1932, 1935); Schlicher (1914: 374-394); Mellet, Joffre y Serbat (ap. cit: 358); Rosén
(op. cit.: 547).

En Plauto, dos de los ocho pasajes con IH contienen un infinitivo solo (PI. Bac. 289, Rud. 606). En el
caso de Terencio, la proporcién de pasajes con infinitivos solos y en series es casila misma.

(fr. Rosén (op. cit.: 550-551).
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Cabe destacar, sin embargo, que es bastante usual que los IH
aparezcan acompafiados por ciertas expresiones intensificado-
ras que modifican la nocién 1éxica del infinitivo (Pl. Am. 1112:
recessim rusum uorsum trahere; Ter. Hau. 895: magis... etiam
instare, etc.).?

Generalmente, no hay subordinadas dependiendo de ellos.
Cuando las hay, son usualmente proposiciones sustantivas
(completivas, interrogativas indirectas o con incluyente +
subjuntivo):

abnuere, negitare adeo me natumsuom.  (P1. Mer. 50)
Rehusaba, negaba que yo fuera su hijo.

noster quid ageret nescire.  (Ter. Ph.117)
Nuestro muchacho no sabia qué hacer.

...Thai’ porroinstare ut homineminvitet. (Ter. Eu. 619)
...pero Taisinsiste en que invite al hombre.

Otro tipo de subordinadas expresando tiempo u otras circuns-
tancias —o bien relativas modificando a un sustantivo de la prin-
cipal- son raras. Constituyen excepciones aisladas: Pl. Bac. 289
(ubi portu eximus, homines remigio sequi)® y Ter. Hec. 181
(... siquando ad eam accesserat/confabul atum, fugere e conspec-
tuilico).’® Este hecho —es decir, la escasa presencia de satélites que
desarrollen o completen el significado del infinitivo— contribuye a
la brevedad y concision que caracteriza las construcciones de I|H
en el periodo precldsico.

28 Véase al respecto Schlicher (op. cit.: 281-286).

29 “Cuando salimos del puerto, los hombres comenzaron a sequirnos a fuerza de remos.”
30 "...Sialguna vez se acercaba para hablarle, hufa al instante de su vista."

31 Schlicher (op. cit.: 281); Rosén (op. cit.: 549-550).
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2.1.d.2. Sujeto-agente

Como sefidlan Mdlet, Joffre y Serbat, € IH es en latin una
construccidn auténoma que tiene pleno estatuto predicativo. Esta
autonomia se manifiesta sobre el plano sintdctico por la presencia
de un sujeto en nominativo, forma casual que expresaria e hecho
de quelareacion predicativaalacual pertenece se ha constituido
en un acto enunciativo no dependiente.*

La neutralizacion de la oposicion singular-plural en el seno de
laformadel IH le permite a este estar asociado ya sea a un sujeto
en singular (Pl. Am. 229-230; Ter. An. 146-147) o en plural (PL
Bac. 289; Ter. Ph. 92):

- imperator... suscipere... hortari... (Pl. Am. 229-230)
- €go... negare... (Ter. An. 146-147)

- ...homines... sequi. (Pl. Bac. 289)

-nosmirarier. (Ter. Ph. 92).

En su mayoria, suelen estar expresos, tener un solo nucleo (Pl.
Mer. 242, Rud. 606; Ter. Eu. . 432, 623, etc.) y colocarse antes del
infinitivo.*® Se atestigua un Unico gemplo con sujeto compuesto
en PL Trin. 835:

-instare...simia... (Pl. Mer. 242)
- atqueilla... fieri (Pl. Rud. 606)
- miles... putare... (Ter. Eu. 623)
- ...omnes qui aderant emoriri, (Ter. Eu. 432)

32 Mellet, Joffre y Serbat (ap. cit.: 355). Es por esta razén que las construcciones de IH se oponen a las excla-
mativas con infinitivo y a las proposiciones completivas, cuyo sujeto en acusativo sefiala la inscripcion de la
relacién predicativa en una cadena de dependencias sintdcticas o enunciativas.

33 Excepciones a esta afirmacién son: PL. Mer. 47; Ter. fu. 391. A partir de este hecho (primera posicion del
agente-sujeto en la construccion), Rosén concluye que la oracion de H posee en general al nominativo-
agente como centro de interés, y sugiere que este podria ser uno de los factores determinantes que haya
contribuido a la omisién de la voz pasiva de la estructura de IH en perfodo inicial. Cfr. Rosén (p. cit.. 559).
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- imbres fluctusque atque procellae infensae frangere..., ruere...,
scindere... (Pl. Trin. 835)

En tanto el predicado del enunciado se encuentra desprovisto
del acuerdo morfolégico (persona y nimero) que normal mente
lo relaciona con su sujeto, la construccién de IH con €ipsis del
agente es mucho menos frecuente y solamente se utiliza en aque-
[los casos en los que las condiciones del contexto inmediato no
permitan tener dudas sobre esta relacion,® como en los siguien-

tes pasgjes.

{Pa.} ...siquando ad eam accesserat

confabulatum, fugere e conspectu ilico

viderenolle... (Ter. Hec. 181-3)

{Parmendn} ...S algunavez se acercaba para hablarle, [Filomeng]
huia al instante de su vista, no queria ver...

{TH.} habes. {GN.} rex teergoinoculis... {TH.} scilicet

{GN.} gestare. {TH.} vero: credere omnem exercitum, concilia...
(Ter. Eu. 401-2)

{Trasén} Tienes razon. {Gnatdn} Asi pues, €l rey asi enlosgjos...
{Trasén} Por supuesto. {Gnatén} Te llevaba. {Trasén} Si: me con-
fiaba todo su gército, sus deliberaciones...

...etiam puerum inde abiens conveni Chremi:
holera et pisciculos minutosfer[r]e... (Ter. An. 368-9)
...Al marcharme de alli, encontré también al criado de Cremes:
llevaba verduras y pequefios pescaditos...

ill" suam semper egit vitamin otio, in conuiuiis,
clemensplacidu’s, nulli laedere os, adridere omnibus.  (Ter. Ad. 863-4)

34 (fr. Touratier (op. cit: 153); Meillet y Vendryes (op. cit.). Para una discusién acerca de la funcion del
nominativo en este tipo de construcciones, véase Sudrez Martinez (1997: 784), quien considera que en
este caso el nominativo estarfa desempefiando la “funcién cero”.
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Aquel siempre past su vidaen € ocio, en banquetes, moderado,
tranquilo, no ofendié anadie, agrado a todos.

Asi, por ejemplo, en Ter. Eu. 401-402, el nominativo rex que
aparece en un contexto de didlogo diptico un poco méas remoto
permite reponerlo como sujeto de los dos | H que le siguen, gestare
y credere. En Ter. Ad. 863-864, el agente de los infinitivos |laedere
y adridere se supleapartir delaformaverbal egit que los precede,
cuyo sujeto esille.

En general, los|H que aparecen en series poseen & mismo suje-
to. Véanse, a modo ilustrativo, los siguientes pasajes, especialmen-
te la extensa serie de infinitivos que se encuentra en Pl. Mer. 46-52,
Cuyo sujeto es € sustantivo pater, que aparece al comienzo:

- ego enimlugere atque... pati. (Pl. Mer. 25)

- imbres fluctusque atque procellae infensae frangere..., ruere...,
scindere... (Pl Trin. 835)

- obiurigare pater..., expromere, ...conloqui: abnuere, negitare...,
conclamitare...et praedicere. (Pl. Mer. 46-52)

- ...omnes...dicere et laudare... (Ter. An. 96-7)

- ipsaaccumbere... dare, ...quaerere. (Ter. Eu. 515-6)

También puede suceder que cada uno de los infinitivos que com-
ponen una serie tengan su propio sujeto (Ter. Eu. 410-412: invidere
omnes mihi, / mordere clanculum; ego non flocci pendere; / illi
invidere misere... “ Todos me envidiaban, me mordian en secreto;
me importaba muy poco; aquellos me envidiaban miserablemen-
te...”) o que uno o dos infinitivos posean el mismo sujeto, pero
luego sean interrumpidos por otras estructuras que tienen distintos
agentesy, més adelante, se retome la serie explicitando nuevamen-
te el primer nominativo-sujeto (Ter. An. 623-626: miles vero sibi
putare...; uoluit... inquit... illa exclamat... miles tendere...).”

35 (fr. Rosén (op. cit.: 552).
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En estos casos, la presencia explicita del agente de los IH estaria
marcando claramente € cambio de sujeto gramatical en relacion
con las predicaciones anteriores y, al mismo tiempo, con las otras
estructuras con las que alterna en el segmento narrativo.*

En e caso de las construcciones de IH en series aposicionales
—esto es, cuando cumplen la funcién de detallar un término o una
predicacion que las precede—*" € sujeto aparece didido; no obs-
tante, este puede deducirse facilmente del contexto anterior. Por
ejemplo, en Ter. Ad. 42-47:

...ille contra haec omnia:
ruri agere vitam; semper parce ac duriter
se habere; uxorem duxit, nati filii duo;
inde ego hunc maiorem adoptaui mihi... (Ter. Ad. 44-7)
...Aquel, por € contrario, tuvo todas estas cosas. paso su vidaen
el campo; siempre se comportd con moderacion y firmeza; se casd,
tuvo dos hijos; de ellos adopté al mayor...

La construccion de |H es precedida por una frase nominal ge-
neralizadora (44: haec omnia) que resume todo lo anterior (ego...
habui) y que luego es especificada y detallada por la construccién
deIH (...agere... habere), cuyo sujeto es € pronombreille que se
menciona previamente (44). Cfr. también Ter. An. 49-67.

En cuanto al caracter semantico-Iéxico de los nominativos-sujeto,
s bien pueden ser desempefiados por un sustantivo comun o propio,*
€en su gran mayoria son pronombres. ego, nos, ille, illa, ipsa, haec.
En € caso de los pronombres anaféricos, estos suden referirse aun
sustantivo que se menciond en el contexto inmediato anterior, ej.:
Ter. Eu. 410-412, donde illi (412) se refiere a omnes (410).

36 VerRosén (ibidem: 554 y 558).

37 Véase supra, 1.

38 (fr. Rosén (op. cit.: 555-556).

39 Cfr. PL. Am. 229: imperator; Bac. 289: homines; Mer. 47: pater; Trin. 836: imbres; fluctus, procellae; Ter. Fu.
39: Thais; Eu. 40: rex; Eu. 626: miles, etc.
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Conclusion

El estudio de conjunto de las estructuras de IH en Plauto y Te-
rencio nos permite inferir algunas conclusiones acerca de la utili-
zacion de esta construccion en estos autores en particular, y en la
lengualatina del periodo preclasico, en general:

- Se encuentra solamente el infinitivo presente de verbos activos
o deponentes. Es decir que en este periodo el IH no expresa
oposicion de voz.

- El IH es una estructura gramatical en pleno funcionamiento
gue ocurre en los pasgjes narrativos en todos los tipos de con-
textos pretéritos (imperfecto-perfecto-presente histérico), con
predominio de estos dos tdltimos tiempos. Este hecho contribu-
ye a comprobar que desde € punto de vista temporo-aspectual
el IH no siempre posee € valor de un imperfecto o presente
histdrico.

- Presenciasolo en proposiciones principalesy poca compleidad
de las oraciones, lo cual se debe a la busgueda de brevedad y
concision de la expresion.

- Enlamayoriadelos casos, los |H estan provistos de un sujeto-
agente expreso en nominativo, que precede al infinitivo; en el
caso de que los IH aparezcan en series, cada uno posee su pro-
pio sujeto o bien lo comparten.

Consideramos, pues, que solo apartir de un conocimiento mas
acabado y profundo de la naturaleza de la construccion en € pe-
riodo preclésico se podra comprender la profunda transformacion
que sufrié hacia mitad del primer siglo a. C., cuando comenzé a
utilizarse como un procedimiento literario a partir del cual los
escritores buscaban un determinado efecto estilistico (brevedad,
rapidez, etc.).
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Usos del infinitivo como verbo principal en griego

Analia V. Sapere

Introduccion

El presente trabg o se propone estudiar los casos en los que €l
infinitivo funciona como verbo principal de la oracion, adquirien-
do los valores exhortativo, desiderativo y exclamativo, y agquellos
en los que forma construcciones absolutas de tipo parentético. Nos
proponemos explicar cada uno de los casos, ilustrarlos con gjem-
plos de la literatura y relevar los puntos de vista que ofrecen las
graméticasy trabgos de linglistica acerca del tema, con € objeto
de determinar € origen de los usos mencionados y qué matices
semadnticos elididos subyacen en ellos.

En el siglond. C., el gramadtico alejandrino Apolonio Disco-
lo empleaba por primeravez —al menos, a partir de los testimo-
nios conservados— el término amaépdartog para referirse a
aquella palabra de raiz verbal que no tiene una definicién clara
sino mds bien indefinida. Lo hizo en su obra Sintaxisy creaba
de este modo €l tecnicismo para lo que luego se traduciria al
latin como infinitivus.

El infinitivo es en su origen un sustantivo verbal que expresa sim-
plemente el significado del verbo. Como el verbo, tiene voz, aspec-
to y admite complementos y circunstanciales. Muchos lingtiistas
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consideran que surge de un primitivo sustantivo verbal en caso
dativo o locativo, aunque todavia hay controversias al respecto.!
Con € tiempo, laforma original de dativo qued6 olvidada y este
sustantivo verbal sirvié para expresar otros casos de la lengua,
como e nominativo sujeto y, fundamentalmente, e acusativo ob-
jeto directo. Luego, cuando se regularizé el uso del articulo, este
podia anteponerse al infinitivo para expresar el caso genitivo y el
dativo, lo que le permiti6 al infinitivo ampliar sus funciones, entre
ellas, ser régimen de preposiciones.?

A continuacion, of recemos un panoramaesguemético delosusos
bdsicos (y mds frecuentes) del infinitivo, para cotejarlos, eventual-
mente, con los usos independientes que analizaremos en el trabajo.

El infinitivo es, entonces, una forma no personal del verbo equi-
valente a un sustantivo. Por lo tanto, va a adoptar en la oracién
los usos nominales propios de cualquier sustantivo. Una de sus
funciones mas importantes es ser sujeto de verbos o expresiones
impersonales (O€l, “es necesario”; ¥, “es preciso”; €Eeot, “es
posible”; mpémel, “es conveniente”; xaxOVv €0TL, “es bello”, etc.).
Por ejemplo: dinoudv gotu Aéyewy, “es justo hablar”. Puede ser
también predicativo, como en TO TOAAG AEyeLy nondOV €0TL, “ha-
blar mucho es malo”.

Otra de sus funciones principales es ser complemento objeto
directo dependiente de verbos de decir, saber, desear, ordenar,
etc. (BoUhopaun poBely, “quiero aprender”). Emparentada con este
uso se encuentra la construccion sustantiva de acusativus cumin-
finitivo dependiente de verbos de opinion, afirmacion, voluntad:

1 Otros descartan el origen a partir de un dativo o locativo y entienden que el infinitivo surge a partir de
sustantivos verbales de accién o formas nominales abstractas, con el agregado de sufijos que le per-
miten, luego, funcionar en el sistema verbal y en el sistema nominal. En verdad, el origen del infinitivo
es objeto de largas discusiones, que no estudiaremos aqui. Cfr. Martin Vazquez, 1993: 231-271; Jeffers,
1975: 133-148.

2 (fr. ademds Chantraine, 1961: 326 y ss.; Gildersleeve, 1878: 6 y ss.; Meillet y Vendryes, 1948: 627-8;
Smyth, 1956: 438; Goodwin, 1875: 297-8.
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vopitw oe naild Aéyety, “considero que tu dices cosas bellas”.
También puede aparecer la construccion sustantiva de acusati-
vus cum infinitivo con verbos o expresiones impersonales: Ogl o€
aroboalt, “es necesario que tu escuches”.

Precedido del articulo neutro (t0, To0, T®) puede adoptar las
funciones sintacticas de todos los casos de la declinacién (menos
vocativo), por ejemplo: émBupio To0 Aéyerv, “deseo de hablar”,
yalow @ 0elv, “me alegro de ver”. También puede estar regido
por preposiciones: £éx To0 poOely, “a partir del aprender”.

Puede actuar como un infinitivo final-consecutivo, dependiente
de verbos como d{dwpu, “dar”; mapéyw, “proporcionar”; pEw,
“llevar/traer”; &yw, “tener”; aigéw, “tomar, elegir”; ei, £xw,
“llegar, venir™; eipl, “ser”; €meyu, “ser posible™, etc. Por ejemplo:
Géow olvov muely, “traigo vino para beber”. El valor final-conse-
cutivo del infinitivo también se observa con adjetivos que denotan
capacidades o cualidades, como ¢ddroc, “facil”; dyaBog, narog,
“bueno”; xaxrdg, “malo”; dElog, “digno”, etc. (Oewvog idgly, “te-
rrible de ver”; iravog Aéyewy, “capaz de hablar”) y con algunos
sustantivos, como Mxia, “edad”; oyohi), “tiempo libre”; Bodua,
“maravilla”, etc. (oo €QiTeLy, “tiempo de/para disputar”).® Para
esta funcion del infinitivo junto con adjetivos y sustantivos, las
graméticas utilizan la denominacion de infinitivo determinativo.

Por dltimo, el infinitivo puede estar subordinado por conjun-
ciones en proposiciones adverbiales: moiv Aéyelv, “antes de ha-
blar” (proposicién temporal); 00TOg TOVNQEOG £€0TL, DOTE AEL
Pevoew, “es tan malvado, que siempre miente” (proposicion
consecutiva); £’ @, £¢’ QTe, “con la condicién de que”, “con el
propdsito de”: aipefévTeg &’ (e ovyyedpon vopovg, “elegidos

3 Enestos casos, se considera que el infinitivo adopta una funcién propia del caso dativo y de allf el matiz
de finalidad que expresa, asf como cuando es objeto directo funciona como el caso acusativo y cuando
es sujeto, como el caso nominativo (Cfr. Meillet y Vendryes, 1948: 620y ss. ; Cfr. Schwyzer, 1975: 11 370).
Sin embargo, muchos impugnan esta interpretacién, por considerarla una teorizacion posterior a partir
de las traducciones y de nuestras categorfas gramaticales y no un fiel reflejo del sistema de la lengua
griega. (fr. Rodriguez Adrados, 1992: 617.

Usos del infinitivo como verbo principal en griego - 107



con el propdsito de redactar las leyes” (X. HG, 2.3.11); €paoav
Gmodmoew [tovg verolg] £’ @ iy xaiew Tag oixiag, “dije-
ron que devolverian [los cadaveres a condicion de que no incen-
diaran las casas” (X. An. 4.2.19).

En & presente trabgjo estudiaremos € llamado infinitivo inde-
pendiente, es decir, los usos del infinitivo en los que no depende
de ninglin verbo, nombre, preposicién o conjuncién, sino que €
mismo funciona como nticleo oracional.

(Clasificacion de los distintos usos del infinitivo como verbo
principal

1. Infinitivo yusivo

Las graméticas llaman infinitivo yusivo, imperativo o exhor-
tativo a aquellos casos en los que el infinitivo adopta una funcién
similar a la de un verbo conjugado en modo imperativo. Se trata
de un uso atestiguado principalmente en Homero, pero lo encon-
tramos también (aunque en menor cantidad) en trégicosy en pro-
sistas de época cldsica, como Herddoto y Tucidides. No obstante,
es mas afin ala poesia; en prosa, reviste un tono de solemnidad o
formalidad. El infinitivo yusivo no estd acompaifiado del articulo.

En la mayoria de los casos, funciona como un imperativo de
segunda persona y el sujeto se expresa en nominativo. Asi, por
ejemplo, Aéyewy o0 es “habla (td)”. El sujeto puede no estar expre-
so y sobreentenderse a partir del contexto, a partir del vocativo o
del predicativo subjetivo.

También puede funcionar como imperativo de tercera persona
pero, en este caso, lleva su sujeto en acusativo. Este uso en tercera
persona no es muy comtn. Se lo encuentra, generalmente, en tex-
tos legales o de tipo prescriptivo, como los médicos, por lo que es
[lamado por algunos linglistas infinitivo prescriptivo.

El valor yusivo del infinitivo puede estar confirmado muchas
veces por la presencia previa de un imperativo en la oracion.
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Este uso no es desconocido a la lengua castellana, que expresa
ordenes con infinitivo en contextos determinados, como consig-
nas, preceptos, textos prescriptivos en general (recetas de cocina,
instructivos 0 manuales técnicos) o en carteles. hervir a bafio ma-
ria, descender con precaucion, reducir la velocidad, no robar,
completar en la linea de puntos, no fumar.

Ejemplos

Los pasajes que siguen son ejemplos del infinitivo yusivo en
segunda persona.

0ago®v viv Atoundeg émi Toweoor payesdor- (Hom. I1. 5.124)
Ahora, Diomedes, teniendo corgje, lucha contra los troyanos.

En este gemplo, € sujeto no esta expreso, pero se deduce a
través del vocativo, Aloundec, y estd presente a través del predi-
cativo en nominativo, 0aQo®V.

o & mépog Noba daipowv,

Mg nol vov péyav imov ‘Aglova xuoavoyaitnv

TAVTY AVAOTOMPAV %Ol QO YEREV (G

ne OUvnot.  (Hes. Sc. 119-121)

T, asi como antes eras valiente, asi también ahoravuelve
de unlado aotro e gran caballo Arién de negracrin

y defiéndeme como puedas.

ntaida O’ épol Moarte dpidny, Ta & dmowva
0éyxeaOou. (Hom. Il. 1.20)
Pero liberad[me] ami hijay aceptad el rescate.

o pirog, GALG o Baccov €y’ Hvio dowvindevTa

oV drumddwv- péya 08 dpoeai 0Gpoog AEEwV

10Vg Eyxery 000V rol HrUTOdWV 60évog immtwv.  (Hes. Sc. 95-7)
iOh, amigo! Pero tu retén rapidamente las plrpureas riendas de
los caballos de veloces patas y, acrecentando un gran valor en tu
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espiritu, guia rectamente el rapido carro y lafuerza de los caballos
de veloces patas.

Observamos en los g emplos anteriores la presencia de los im-
perativos Moooute y €ye, que corroboran el valor de los infinitivos
yusivos 0éxec0al y €yeLv.

Algunos otros gemplos:

eVt av Om Kidnvov yhuregfg aidvog duéoong,

TOV pev €mert’ avtod Mméewy xal tevyea toto.  (Hes. Sc. 331-2)
Cuando prives a Cicno de su dulce vida, entonces abandénalo alli
mismo a €l y a sus armas.

€vha xe yupvobévta odxrevg Vo dadaréolo

odOaipolow (dNg, £vO” ovtduev OEEL yahrn®- (Hes. Sc. 334-5)
Alli donde lo veas con tus ojos desarmado por € bien labrado escu-
do, alli hiérelo con tu agudo bronce.

A continuacidn, presentamos un ejemplo de infinitivo yusivo
en tercera persona

el pév nev Mevéhaov ALEEaVOQOG naTamédvn

a0tog Emeld EAEvNV ExETm %ol ®TAUATO TAVTOL,

[...] €l 8¢ % ANEEavOQOV nteivy EavOog Mevélaos,

Todmog Emeld” EAEvy nol ®THuaTo TGVt arrododvar.
(Hom. I. 3.281-5)

S Algandro mataaMenelao, que retenga a Helenay todas las
posesiones (...) si Menelao asesina a Alejandro, que los troyanos
devuelvan a Helena y todas las posesiones.

En este pasge observamos, también, la presencia de un im-
perativo de tercera persona (¢x€tw) usado antes que el infinitivo
yusivo.

Como ejemplo de infinitivo prescriptivo podemos citar:
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mivewy 0¢ VOwo  (Hp. 1.151)
[Se recomienda al paciente] beber agua.

Posibles explicaciones

De acuerdo con algunas graméticas,* este uso del infinitivo se
explica como un desprendimiento del valor final-consecutivo que
adopta el infinitivo en ciertas construcciones dependientes de ver-
bos de orden o de deseo. Se trata, entonces, de la elipsis de un
verbo principal, como 06g o elUyouan (“permite/concede que...”,
“ruego que...”) o un optativo doing, doiev (“ojald que des/conce-
das”). Smyth (op. cit., § 2013.c) y Goodwin (1875: 313) reservan
esta explicacion para el uso del infinitivo como imperativo de ter-
cera persona, el cual, recordemos, tiene su sujeto en acusativo. De
este modo, el infinitivo estaria desempefiando su funcién comple-
tiva a través de una construccion de acusativus cum infinitivo de
un verbo (de voluntad, deseo, decision, prescripcion) que no esta
expreso; [quiero que] tu hagas esto; [pido que] tu hagas esto. El
infinitivo prescriptivo es entendido por Smyth como dependiente
de la forma verbal £€00&e, “se voté que...”, “‘se determiné que...”, 0
similares, dado que se registran ejemplos con este verbo expreso.

Rodriguez Adrados (1992: 668) cree que esta explicacion
es inverosimil porque el infinitivo imperativo aparece ya en
indoeuropeo,” de modo que no tendria sentido verlo como un
invento posterior dependiendo de este tipo de verbos. No niega,
sin embargo, la posibilidad de que en € transcurso de laevolucién
de la lengua griega se hayan creado infinitivos imperativos depen-
diendo de verbos.

Kuhner y Gerth® entienden que hay aqui una idea de finalidad
subyacente, pero no laasocian con verbos de los que dependeria e

4 (fr. Schwyzer, 1975: 380 y ss.
5 Paraesta afirmacion se basa en Moreschini-Quattordio, 1970-71: 347-358.
6 Kiihnery Gerth, 1966: Il 19-20.
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infinitivo, sino que sugieren que, en estos casos, el infinitivo puede
estar adoptando una idea de finalidad semejante a la que posee el
caso dativo: péyeoBau, “ja luchar!”’ Esta explicacion se basa en
la etimologia del infinitivo, que, segin algunos lingtiistas, tendria
su origen en una forma de locativo o de dativo, como ya hemos
mencionado. No hay consenso acerca de esta hipdtesis acerca del
surgimiento del infinitivo, por lo que la explicacién del infinitivo
yusivo a partir de ella resulta dudosa.

Chantraine (1953: 11 316-317) y Meillet y Vendryes (1948: 627-
628) rechazan estas hipdtesis y entienden que se trata, simplemen-
te, del empleo de un temanominal que expresalaideaverbal pura
y simple, sin e agregado de los matices detiempoy modoy sinla
especificacion de la persona. Puede entenderse, pues, como un re-
manente del lenguaje arcaico, mds simple, donde el infinitivo sirve
para enunciar meramente la accion verbal (de lo que se desprende,
por contexto, una orden). Por este motivo, se asocia también con el
uso exclamativo, como veremos mas adelante.

2. Infinitivo desiderativo

Muchas veces, el infinitivo es empleado en lugar de un optativo
desiderativo para manifestar un deseo referido al futuro. En estos
casos, el sujeto va en acusativo. Se registra mayormente en Ho-
mero y en poesia, pero no estd ausente en la prosa. En este uso, el
infinitivo nunca estd acompafado de articulo. Se lo encuentra, en
general, en stplicas y votos.

El valor desiderativo es similar a exhortativo, en la medida en
que en ambos subyace una idea de volicion. Por otra parte, desde el
punto de vista estructural, el infinitivo desiderativo coincide con el
infinitivo yusivo de tercera persona, pues ambos expresan el sujeto
en acusativo. Por este motivo, no es siempre facil determinar si se
trata de un exhortativo en tercera persona o de un desiderativo. De

7 Conel tiempo, este origen en dativo quedd olvidado pero su valor de finalidad se conservé en expresio-
nes imperativas de este tipo. Cfr. Kiihner y Gerth, 1966: 11 19y ss.
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todas formas, se trata meramente de una clasificacion, por lo que
no resulta fundamental para entender el fendmeno.

También hay testimonios en Odisea de un infinitivo desiderati-
vo acompaiiado por la particula oi YA, con sujeto en nominativo
(7. 311; 24. 376).

Ejemplos

{Xo.} Beol mohitar, uif pe dovheiog Tuyeiv  (A. Th. 253)
{Coro} |Dioses ciudadanos, que no me toque en suerte la esclavitud!

{Et} ® Zed te »oi [ »ai woMooodyol Ogol

[...]

pn pot oA ye meuuvodev moviredoov

éxbopvionte dndrwrov, [...]

ghevBégav 08 yiv te nal Kddpov mohv

CehyMol dovAinol uimote oyedeiv- (A. Th. 69-75)

{Etéocles} jOh, Zeus y Tierra y dioses protectores de la ciudad (...)
no me extirpés de raiz la ciudad tomada por € enemigo; y que nunca
sea retenida con yugos esclavos latierray la ciudad libre de Cadmol!

En e Udltimo gemplo, dado que se trata de una stplica 'y €l
sujeto del infinitivo estd en acusativo (yfv, TOAL), interpretamos
que se trata de un infinitivo desiderativo. No obstante, previa-
mente a la aparicion del infinitivo, hay un subjuntivo con valor
prohibitivo (uf éxBauvionte), lo que lo acerca al infinitivo yu-
sivo de tercera persona.

Zed dva, Tnhépayov pot v avdgdow SABLov eivou,

nad ol wéwvto yévold' oo poeotv ot pevowd.  (Hom. Od. 17.354-5)
Soberano Zeus, que Telémaco sea dichoso entre los hombresy sele
cumplan cuantas cosas desea en su espiritu.

Es interesante notar en € gemplo anterior la coexistencia del
infinitivo desiderativo eivau con el optativo desiderativo yévol0'.
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A continuacion exponemos un ejemplo de infinitivo desiderati-
VO cOn sujeto en nominativo:

ol vGo, Zed te mhteg vol ABnvain xol Aohlhov,

Tolog €MV 0lOC €001, Té TE PEOVENMY & T €YD TEQ,

ToldG T Eunv gxémey ol uOg youfoog

rahéeoOon  (Hom. Od. 7.311-3)

Pues ojald —oh padre Zeus, Atenay Apolo—, siendo tal cual eres,
y pensando |las cosas que yo pienso, tengas a mi hija[como esposd]
y seas |lamado mi cuiiado.

Posibles explicaciones

El sentido desiderativo del infinitivo estd emparentado semdntica-
mente con el infinitivo yusivo, de modo que no es imposible pensar
un origen comun para ambos usos. Asi, Smyth (1956: 448) y Good-
win (1875: 313-314) creen que este uso también se explica por la elip-
sis de un verbo como 80¢ (“concede(me/nos), permite)® o evyouoL
(“ruego”).’ Chantraine, que explicaba el infinitivo yusivo como la
expresion de laideaverbal puray smple, y rechazaba lainterpreta
cion por medio de €ipsis de un verbo, considera, no obstante, que en
el caso del infinitivo desiderativo se sobreentiende un verbo principal
(Chantraine, 1953: 317-318). Rodriguez Adrados (1992: 669) no acep-
taestainterpretacion, pero admite que € uso del sujeto en acusativo
si puede explicarse a partir del influjo de construcciones de infinitivo
con acusativo dependientes de verbos como d6c.

Humbert'© afirma que el infinitivo desiderativo es una variante
del exclamativo (ver mds adelante).

8 (fr. usos similares pero con el verbo d{dmpL expreso, como Zed dva d0¢ tioacbol &
pe TEOTEQOS %Gn EoQye / dlov ANEEAvVOQOV (Hom. /. 3.351-2): “Soberano Zeus,
concédeme vengarme del que anteriormente obré mal, del divino Alejandro”.

9 Esta hipétesis se remonta al Helenismo, pues sabemos que Aristarco sobreentendia en estos casos un
verbo como yévorto o ein. Cfr. Goodwin, 1875: 313-4.

10 Humbert, 1954: 125-6.
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3. Infinitivo exclamativo

El infinitivo usado como exclamativo con un sujeto en acusa-

tivo expresa generalmente asombro, indignacion o desprecio. No
obstante, puede expresar también un deseo, motivo por € cual
puede coincidir con e uso desiderativo ya analizado (Cfr. Hum-
bert, op. cit., § 211). Se encuentra desde el siglo V, mayormente en
lostragicosy enlacomedia, pero también seregistran gemplosen
Platén.®* Puede estar precedido de una interjeccion o un genitivo
de causa.”? Es frecuente que esté acompaifiado de articulo. Muchas
veces el sujeto del infinitivo se deduce del contexto; otras veces,
es indefinido (Cfr. Schwyzer, 1975: 379-380). En castellano hay
expresiones andlogas, como “jHaberlo sabido antes!”.®

Ejemplos

{AL} dAAG TO00SE potL pataioy YAdooov 0O dmavlicor
naxfPadelv €71 TolodTo dAPOVOGS TELQWUEVOUG. ..

(A. A. 1662-3)

{Egisto} Pero [c6mo es posible]** que estos profieran asi una expre-
sién insolentey arrojen tales palabras, probando aladivinidad!

{Xo.} éue maBeilv tdde, Pev,

gue mohaddova, ®atd Te YAV OlXELY,

atietov, eed, pvoos.  (A. Eu. 836-8)

{Coro} jHaber sufrido yo estas cosas, oh; y habitar yo esta
tierra, teniendo la sabiduria de la edad, oh, como un ser impuro no
honradol!

1

13
14

(fr. tov "Tova xaigew (Pl jon. 530), “Salud, lon!”.

El genitivo de causa (en el que subyace un valor ablativo) se usa en exclamaciones, precedido, frecuen-
temente, de una interjeccion: TRig TOYNG, “jQué [mala] suertel”. Cfr. Smyth, 1956: 331.

(fr. Herrero, 1991: 43-64.

En aquellos pasajes en los que no fue posible mantener el infinitivo en castellano, optamos por una traduc-
cién mas libre, pero que intenta, sin embargo, respetar la fuerza expresiva del infinitivo exclamativo.
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{Te.} "Q dvotdhawva, ToLdd’ dvdga yefouLov

Gwvely, & mEO00eY oVTOg 0% ETAN TOT’ v, (S. A). 410-1)
{Tecmesa} ;Oh, desdichada [yo]! ;[Cémo es posible] que un varén
honorable diga cosas que no se atrevié a decir anted

{Zw.} BAAN &g nOQOnAG. TOLOVTOVL TEEGELY nOVO.  (Ar. V. 835)
{Sosias} jVete a los cuervos! jAlimentar a este perro!

Algunos gjemplos con genitivo causal:

{Z10.} .. T pwotag,

10 Alo vopiGewv dvto tnixovtovi. (Ar. Nu. 818-9)
{Estrepsiades.} ...;Qué estupidez! / {Creer que existe Zeusaesa
edad!

Tiig TOyNG, TO gue vov unbévta dedoo Tuyeiv. (X. Cyr. 2.2.3)
iQué [malg suertel j[Qué pend que soy Ilamado ahora aqui! [Lite-
ralmente: “Ocurrir que soy llamado ahora aqui”]

{Hg.} [..] &M\ 60D 1O W) podoar,

%naroD toocoUtov dmpaoty mooxewwévov.  (E. Alc. 832-3)
{Heracles} ... {Pero ti, no habérmelo explicado, habiendo en lacasa
semejante mal!

Posibles explicaciones

Las explicaciones propuestas para el infinitivo exclamativo son
similares a las de los otros usos. Se trata del infinitivo dependien-
do de un verbo principal elidido como &gl 0 07Tt (cuya traduccion
seria“es necesario” 0 “es posible’, pero en tono de indignacion)'
o del infinitivo expresando la idea verbal pura y simple.

15 Como en castellano, en frases del estilo de “iCémo es posible que me ocurra esto!”, “iSerd posible que
ocurra esto!”.
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4, Infinitivo absoluto

Muchas veces el infinitivo es usado en frases hechas de cardcter
parentético o incidental que tienen como funcién limitar € alcance
de lo expresado en la oracidn principal o en una parte de ella. Este
uso recibe e nombre de infinitivo absoluto 0 infinitivo limitativo.
Cuando se habla de absoluto, se hace referencia estrictamente al
hecho de que es un infinitivo que tiene funcién parentética y que no
tiene relacidn sintdctica con ningtin elemento de la frase. Lo encon-
tramos principalmente desde d siglo V a. C. (Schwyzer, 1975: 378).
Puede estar precedido de g, ooV 0 600, pero no siempre.

Aparece principalmente con verbos de decir: (0g) €mog €imety,
mg eimely, “por asi decir”; (g) ATA®OS eimely, Mg cUVEAOVTL
elTely, mg év Poayel / ouvtoumg eimely, “para decirlo brevemen-
te”, “en breve’,'® “en una palabra”; mg émi AV €imELY, TO COUTAY
eimely, “para hablar en general”, “en términos generales”, “en
general”; oyedov eimely, “aproximadamente”; ovv Oe®d eimely,
“hablando en nombre de Dios”. Existen expresiones similares con
otras formas verbales acompafiadas de g, como AéyeLv, Gdalewy,
elpfoBat. Por ejemplo, dg Oy eimely, “hablando de la ciudad”;
g &v tumw eipfoba, “en general”.

Es frecuente el uso del infinitivo absoluto con eivow en expre-
siones como £x@v eivol, “de buena gana”, “intencionalmente”,
en las que el infinitivo es pleondstico. Otras frases absolutas con
glval son: TO %ot TodTOV (¢ml TOoUTE) elvar, “en lo que a él
respecta’”; TNV TQOTNV €lvow, “en principio™; TO vV givou, “en el
presente”; TO THUEQOV eivar, “hoy”. Hay ejemplos también con
g g ahona elva, “considerando su antigiiedad”.

Otras expresiones con infinitivo absoluto son: €pot doxelv,

LEINT3

Mg €uol doxely, MG ELoL ®EIval, “segin me parece”, “en mi opi-

EEINT3

nion”; (0g) eirndioon, “adivinando”, “por hacer una conjetura”;

16 Dado que se trata de expresiones idiomaticas, nuestra traduccion al castellano intenta buscar un equi-
valente con el griego, lo que implica, en la mayoria de los casos, no respetar la literalidad del original.
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(0g) ovpPairery, “por comparar”; (g) i0€ty, “aparentemente”;
g Vmopvioal, “por recordar”; doov vé W eidéval, “de acuerdo
con lo que sé”, g texpneaobat, “tanto como puedo juzgar”;

99

OMlyov Ogtv, uno Ogty, “por poco”, “casi”, TohhoD Oelv, “le-

. LR T3

jos”, “por mucho”.
Ejemplos

{ Xo0.} AN’ ¢uol doxely, tay’ eioel. (A. Pers. 246)
{Coro} Pero, seglin me par ece, pronto lo sabrds.

g mel OMG eimelv Yuyfs. (PL R. 577 ¢)
Hablando de toda el alma.

%ol £0Y0V Mg £mog elmelv 1) 00deVOS TROGdEoVTL 1] POOréOg
mtévvu.  (PL Grg. 450 d)

Y, por asi decirlo, 0 no necesitan ninguna accion o necesitan
muy poca.

{Ie.} AMN eixdoon pév, 100 (S. OT. 82)
{Sacerdote} Pero, por hacer una conjetura/ por adivinar /
si hacemos una conjetura, [Creonte llega] alegre.

oi 8¢ ®oivixeg ovToL Of oV Kadup domxdpevol [...] Eotyayov
ddaondha £g tovg "EAMNvag ol 01 »ol yodpuata, o0z £6vta
7ov "EAMNoL Og €not doxéewv.. (Hdt. 5. 58)

Esos fenicios que llegaron con Cadmo [...] introdujeron ensefianzas
paralos griegos, especial mente las |etras, que no existian antes entre
los griegos, seglin me par ece.

£V YO0 elvan ovdEV Pedoopat. (Pl Smp. 215 a)
Pues, voluntariamente, no dird ninguna mentira.

10tV #€EdewV Evena OLiyou delv TAéLoVs AmexTOVOOLY
Abnvaimv. (X. HG 2.4.21)
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A causade laganancia personal, por poco mataron a mas de los
Atenienses.

Posibles explicaciones

Humbert (1954: 126-127) menciona que algunos han querido
ver el origen de este uso absoluto en la conjuncién mg, “en la me-
didaen que’, y consideran, entonces, que se trata s mplemente de
una proposicion parentética dependiendo del ag (a veces elidido)
y no de un uso absoluto del infinitivo. Con todo, hay un argumento
fuerte en contrade esta hipétesis, y esel hecho de quelos primeros
testimonios de estas expresiones absolutas con infinitivo carecen
de wg, por lo que resulta errado explicar su origen a partir de este.
Es verdad que es mds frecuente la aparicion de wg €mog eimetly
que la de €mog eimely, pero esto no confirma de ningtin modo su
antigiiedad. Muy por el contrario, podemos suponer que, ante la
necesidad de la lengua de expresar la idea del infinitivo absoluto
con mayor precision, se fueron agregando a dichas expresiones
aisladas ciertas particulas o conjunciones como Mg o OO0V, que
servirian para restringir su significado."”

Schwyzer (1975: 378-379, y otros, como Meillet y Vendryes
(1948: 626) descartan el origen del infinitivo absoluto como la
elipsis de g y lo justifican a partir del valor final-consecutivo del
infinitivo. En efecto, el infinitivo tiene un valor semdntico final y
consecutivo en expresiones como ®ahOg wayeoOat, “bueno para
luchar”, mencionadas al principio del trabajo. El argumento es,
entonces, que este uso del infinitivo limitativo o absoluto es simi-
lar al uso del infinitivo adnominal en expresiones como ¢pofieQdg
10€tv ("terrible de ver”) y andlogas. Smyth (1956: 447) sostiene que
algunos infinitivos absolutos parecen explicarse a partir de esta
idea final-consecutiva, como Mg €mog eimely, “para decir algo”,'®
mientras que otros parecerian estar relacionados con un acusativo

17 (fr. Roseth, 1922: 226-227.
18 Aunque también podria entenderse como “por decir algo”, “por hablar”.
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adverbial. Asi, épol doxelv puede equipararse con yvounyv €uny,
“en cuanto a mi opinién”, “segin mi opinion”. Goodwin (1875:
313) coincide con esta ultima interpretacion.

Sin embargo, Goodwin también establece una relacién entre
este infinitivo absoluto y algunos usos de ®oTe y wg con infinitivo
final dependiendo de un adjetivo: ixovog Mote TEooTdTTELY (“ca-
paz de ordenar”); GpovipmTeQOL MoTE Pabely (“mds sabios para
aprender”), véoL Mote dteléoOa (“jévenes para decidir™).

Humbert menciona también la hipétesis que sostiene la dipsis
de un verbo principal del que dependeria el infinitivo, diferente en
cada caso.

Conclusiones

Analizaremos, por un lado, los usos del infinitivo yusivo, desi-
derativo y exclamativo —dado que tienen elementos comunes—;,
por otro, el uso absoluto.

En resumen, hay tresinterpretaciones basicas para el origen del
infinitivo yusivo: 1) la €lipsis de un verbo conjugado, 2) la expre-
sion de la idea verbal pura y simple y 3) un valor semdntico final-
consecutivo intrinseco al infinitivo. El infinitivo desiderativo y €
exclamativo admiten también las explicaciones 1) y 2).

La posibilidad de que los infinitivos yusivo, desiderativo y ex-
clamativo se interpreten como una expresion eliptica carente de
verbo principal tiene mucho peso, puesto que lalengua griega re-
curre frecuentemente a la elipsis. No obstante, de este modo se
reduce la expresividad del uso de este infinitivo. Nos inclinamos,
por €llo, a pensar que se trata de la expresion de la idea verbal
pura y simple. El infinitivo, despojado de las categorias tempo-
rales y —sobre todo— modales y la especificacion de la persona,
es una forma inmediata de comunicar una orden, un deseo y una
exclamacion. Al utilizar, entonces, el infinitivo en estos casos, este
parece adoptar unafuerzaque el imperativo o € optativo desidera-
tivo no poseen, transmitiendo el mensaje de manera eficaz, debido
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a su simplicidad. De hecho, esto es lo que significa exactamente el
nombre Aarapéndartog, como seiialamos al principio del trabajo:
aquella forma que no posee significacion accesoria. Si pensamos,
en cambio, que hay aqui la elision de un verbo, estainmediatez se
pierde por completo. En todo caso, seria posible considerar que
estos infinitivos pudieron tener su origen como dependientes de
verbos vinculados con la voluntad y la finalidad, pero que, por la
expresividad propia del infinitivo, estos dejaron de ser necesarios
para manifestar los matices de finalidad, deseo y exclamacion.

No debemos olvidar, por otraparte, que aqui juegaun papel muy
importante el contenido emocional. En los deseos y en las exclama-
ciones (y en las 6rdenes en menor medida) e emisor involucra sus
sentimientos y su emotividad, por lo que el uso del infinitivo en lu-
gar del verbo conjugado responderia a dicha situacién. Por eso, no
es infrecuente que todos estos infinitivos aparezcan en oraciones
con entonacion exclamativa o en preguntas de tono indignado.

La explicacién del infinitivo yusivo como el residuo de un ori-
gen nominal en dativo y, por ende, con un valor final intrinseco,
también es dudosa. Por mds que admitamos como verdadero tal
origen —todavia no comprobado—, de €llo no se desprende ne-
cesariamente que el infinitivo posea ese sentido de finalidad. Es
verdad que en toda orden subyace una intencidn, una finalidad,
pero esto no significa que esa finalidad sea representada con un
elemento delalengua (en este caso, un supuesto origen en caso da-
tivo). La idea de finalidad se puede desprender simplemente de la
enunciacion del verbo, que, en determinados contextos, se vuelve
enfdtica. La frase reducir la velocidad no expresa, desde € punto
de vista morfoldgico, ninguna finalidad; sin embargo, cuando la
leemos, entendemos qué debemos hacer.

Para el infinitivo absoluto hemos mencionado diversas interpreta-
ciones: 1) el desprendimiento de un uso subordinado por ®g; 2) un uso
similar al final-consecutivo que depende de sustantivos y adjetivos,
tales como ®ax0g AEyeLy, “bueno para hablar”; 3) un uso emparenta-
do con el acusativo adverbial, y 4) la elipsis de un verbo principal.
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Ya hemos discutido y descartado la hipétesis que lo considera
un desprendimiento de la conjuncién mg. Respecto de las demds
interpretaciones, esdificil acordar con una, por € hecho de que no
todos los infinitivos absolutos tienen el mismo significado. Como
proponen Smyth y Goodwin, es posible que el infinitivo absoluto
tenga su origen en una idea de finalidad, asi como también es po-
sible que este uso esté emparentado con e de un acusativo adver-
bial.!” El problema es que no todos los infinitivos absolutos pue-
den explicarse por medio de esta hipétesis. Ejemplos como &uot
doxelv, Exmv eival, doov vé W eidévor y muchos otros, no se
ajustan a esto.

Dado que se trata de un uso parentético que restringe € sig-
nificado de lo dicho en la oracion, pensamos que el origen es el
mismo que el que propusimos para los demds infinitivos: la expre-
sion de laidea verbal smpley despojada de determinaciones pre-
cisas. El infinitivo absoluto pretende, simplemente, exponer qué
accion verbal selleva a cabo, y su sentido se completa por medio
de las palabras que lo acompafian.?® Asi, énol doxelv dentro de
unafrase indica que se realizalaaccion de opinar (doxetv) desde
e punto de vista del yo (¢pot), lo que, en el contexto general se
va a entender como la expresion incidental “segiin mi opinion”.
Poco importan las determinaciones accesorias de modo, persona,
ndmero. Con esta locucién tan simple, el autor pretende hacer un
paréntesis y aclarar que lo expresado en la frase es su propia opi-
nion. Para ello, no necesita mds que un infinitivo y una palabra que
lo acomparfia (en este caso, ¢not). Es posible que, con el tiempo,
estas expresiones concisas hayan entrado a la lengua y, tal vez,
hayan permanecido como frases hechas, fosilizadas, reconocibles

19 Nos preguntamos, por otra parte, si estas explicaciones no son una visién distorsionada del fenémeno a
partir de las traducciones convencionales que se les asignan a estos infinitivos absolutos en las distintas
lenguas modernas (eixGaau, to make a quess, “por conjeturar”, “para hacer una conjetura”; g
&v Poayet eistely, to speak briefly, “por decirlo brevemente”, fiir zusammentassende Ausserung;
€7m0g €lTtely, pour ainsi dire, etc.).

20 En caso de que el infinitivo absoluto estuviera acompafiado de g, G0V 0 GO, estos ayudan a
corroborar el sentido.
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por todos en contexto.?! Por [0 expresado anteriormente, también
rechazamos la hipétesis que conjetura la existencia de estos infini-
tivos sobre la base de la elipsis de un verbo principal.

No negamos por completo, pues, que este infinitivo pueda ver-
se, en algunos casos, emparentado con usos finales del infinitivo
0 con un acusativo adverbial, como proponen algunos autores. No
obstante, puesto que, seguin dijimos, no todos los casos responden
a esta interpretacion, creemos méas prudente ofrecer una expli-
cacion a partir de la simplicidad que transmite el infinitivo; una
simplicidad que, como hemos tratado de demostrar alo largo del
trabajo, no estd desprovista de expresividad lingiifstica.
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Las construcciones de participio absoluto
en atico clasico

Sara Paulin

1. Introduccion: las construcciones de participio absoluto (CPA)

L os participios absolutos suelen ser estudiados en las gramé
ticas actuales como una subdivision de los participios que se sue-
len [lamar generalmente adverbiales o circunstanciales. aquellos
que, al igual que una subordinada adverbial, modifican al verbo
principal precisando una circunstancia especifica (temporal, cau-
sal, concesiva, condicional, etc.) o indicando simplemente el modo
en que se realiza la accion. En rigor, cuando no estdn concertados
con —es decir, cuando su sujeto no es— un sustantivo o pronom-
bre que cumple una determinada funcion en la oracion principal
(participios concertados o participia coniuncta), y por lo tanto
congtituyen una clausula no seleccionada por e predicado de la
misma, los participios adverbiales suelen ser |lamados absolutos.
Esta denominacion, basada en su supuesta independencia sintac-
ticay referencial respecto de los demés elementos de la oracion
principal —que, seguin veremos, no se da en todos los casos—, es
relativamente tardia: los gramaticos de la Antigliedad no habla-
ban de participios absolutos, y de hecho no parecen haber tenido
conciencia de su existencia como construcciones independientes

127



(Maiocco, 2005: 12). Como han demostrado algunos estudiosos,!
recién en la Edad Media estas clausulas comenzaron aser nombra-
das absolutas en relacién con dicha autonomia sintdctica.

Segun € caso en que se encuentra el participio, en griego clasi-
co se distinguen fundamental mente dos construcciones de parti-
cipio absoluto: genitivo y acusativo absolutos. El uso del genitivo
absoluto fue frecuente desde épocas tempranas hasta las etapas
maés tardias; € acusativo absoluto, por su parte, inicid su desa-
rrollo recién en el siglo V a. C., y no llegé nunca a expandirse en
la misma medida. Por otra parte, como veremos, segin algunos
estudiosos hay también algunos g emplos de dativo absoluto. Es-
tos, sin embargo, son muy escasos, e incluso algunos especialistas
afirman que pueden ser interpretados como dativos regidos por el
verbo de la oracion principal, y por consiguiente no se tratariaen
rigor de CPA. Consideraremos brevemente en un tltimo apartado
de nuestro trabg o un grupo de construcciones que ciertos autores’
[laman nominativo absoluto, por lo general muy poco estudiado
en las gramdticas griegas.’

2. El genitivo absoluto (GAbs)

El genitivo absoluto es una clausula predicativa formada por un
participio en genitivo y un nombre o pronombre con € que con-
cuerda en caso, género y nimero y que funciona como su sujeto.
Como afirma Rodriguez Adrados, “el uso de esta construccidn se
extiende desde lalirica hastala koiné” (1992: 635).

Aparentemente, en su origen, € genitivo dependia de un ele-
mento en la oracion principal:*

1 Flinck-Linkomies, Schmidt y Scaglione, todos citados por Maiocco (2005: 12).

2 Como por ejemplo Schwyzer (1975: 403-4). Cfr. también Kiihner (1966: 105-109).

3 No nos referimos aqui a aquellas CPA de género neutro que también reciben el nombre de acusativo
absoluto (ver este apartado).

4 Hasido motivo de discusion si el origen del GAbs estaba en el empleo temporal o causal del caso. Segun
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Zamhdovtt & dyog yéveto Fhavxov dmovros...

(Hom. 11. 12.392)

Pero a Sarpedon le sobrevino dolor por Glauco, quien partia/ por la
partida de Glauco... /

Pero al marcharse Glauco a Sarpeddn le sobrevino dolor...

o0 & Odvoeig pdha Ouuov droxTanévoro Yoloon...
(Hom. 1. 4.494)

Odiseo seirritd mucho en su espiritu por lamuerte de éste... /
Muerto éste, Odiseo seirritd mucho en su espiritu...

00 O'10Vg pepadtog dndviioe Tvdéog vids... (Hom. 1. 8.118)

El hijo de Tideo le arrojé [un dardo] aé, que se lanzaba de frente... /

Lanzéndose €l defrente, e hijo de Tideo le arrgj6 [un dardq]...°
...ot 0 toav €Em

omeQYONEVOLO YEQOVTOG... (Hom. II. 24.247-8)

... ellos se algjaban del irritado anciano... /

...al irritarse e anciano, ellos se algaban...

Luego, al parecer, fue dejando de ser percibido como una es-
tructura dependiente y comenzo a utilizarse con verbos que no
regian este caso, ala par que adquiria una mayor fuerza el com-
ponente verbal (por sobre € adjetival) del participio,® € cual co-
menzo a ser interpretado como €l predicado de una proposicion
circunstancial.

Chantraine (1997:323), el problema no admite hoy solucidn. Cfr. también Maiocco (2005: 24-26), quien
considera que la hipdtesis temporal es la mds plausible.

5 Enesta etapa puede observarse una ambigiiedad entre ambas construcciones (concertada y absoluta),
y es por eso que hay dos traducciones posibles. El genitivo de este ejemplo, regido por el verbo, es un
genitivo de fin o meta (cfr. Smyth, 1350); en el siguiente, se trata de un genitivo ablativo de causa que
depende del verbo (cfr. Smyth, 1405); en el tercero, de un genitivo separativo regido por € (cfr.
Smyth, 1443); en el dltimo, de otro genitivo ablativo de causa. Cfr. también Il. 8.478, 0d. 8.564.

6 Secree que en la etapa inicial predominaba el componente adjetival del participio, percibido atin como
un atributo del sustantivo (Duhoux, 2000: 309).
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Yaen Homero seregistran algunoscasosen losque puede observar-
se un grado mayor de independenciaen laconstruccion participial:

oAV & dygouévev T meioeat 6g nev dplotnv

Boukny Bouketon... (Hom. Il. 9.74-75)

Y habiéndose reunido muchos/ cuando se hayan reunido muchos,
escucharas aaquel que determine lo mejor...

...0¢ ye Oupog
O0TQUVEL €7l Vijag, Euelo pev ovx €é8ehovons. (Hom. I1. 24.289)
...tu espiritu te empuja hacia las naves, no queriéndolo yo / aunque
yonolo quiera...

1 6£0ev £v06.0’ £0vrog EhetoeTal oinad Odvooeic.
(Hom. Od. 20.232)

Seguramente estando tu aqui / mientras estés ta aqui volvera
a casa Odiseo.

%ol xev ToT E0EhoLL Atdg ye ddovTog dpéoOau.
(Hom. Od. 1.390)

Y esto querria obtener, permitiéndomelo Zeus/ s Zeus
me lo permite.’

Al igual que las de participio concertado, las CPA pueden
expresar diferentes matices circunstanciales. temporal, cau-
sal, concesivo, condicional.® Sin embargo, en los textos no
hay siempre una determinacién manifiesta por uno de ellos en
particular.” Si no aparece destacada por el autor mediante de-

7 (fr entre otros ejemplos /. 1.88, 6.3, 2.551,9.463, 13417, 24.248 y 289, 0d. 8.477,10.419, 24.507. Para
més detalles sobre el GAbs en Homero, cfr. Chantraine (1997: 323-325).

8 Las construcciones de participio concertado también pueden expresar un matiz final, generalmente
mediante el participio futuro, 0 un matiz consecutivo.

9 (fr, porejemplo:
TV 8¢ coUATmV ONAUVOUEVOV ®al ol Puyal TTOAD AQEMOTOTEQUL
yiyvovtow. (X.fc.4.2)
Al'ablandarse los cuerpos, también las almas se vuelven mucho mas débiles.
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terminados adverbios o particulas (cfr. infra), debe deducirse
por el contexto, y muchas veces hay mas de unainterpretacion
plausible. Pero esto constituye un problema tnicamente en la
instancia de la traduccion, que dependerd en gran medida de
la lectura que se haga del valor de la CPA, ya que no siempre
es posible mantener la plurivalencia con una construccion ab-
soluta en castellano (ya sea con un participio, un gerundio o
un infinitivo), y muchas veces se hace necesario utilizar una
proposicién subordinada adverbial.

Estos son algunos de los adverbios y particulas que hacen
explicito el matiz circunstancial del GAbs, al igual que e de
todos los participios adverbiales en general (usualmente modi-
fican al participio, aunque también pueden acompaiiar al verbo
principal):

— valor temporal: dpa, petagl, avtira, evdig (jénico iBEwC)
dott, €Eaipvns. En la principal, indican posterioridad:
gvtad0a, elta, Emerta, ToTe, 0VTW(C), MSE.

— valor causal: dte, dte 81), olov, oia; o¢ (al usar mg el locu-
tor no se responsabiliza por la veracidad de la afirmacién que
transmite; para reflejar esto en la traduccion, se puede recurrir a

frases como “con laidea/ conviccion de que’, “bgo € pretexto

LLINT3

de que”, “alegando / considerando que”).'°

BV dLOOVTWV 0V GV ErdUyOLs nand. (Aesch. Th.719)
Siendo los dioses los que (te) asignan las desgracias, no puedes huirles.

10 El GAbs unido a cog puede ser a veces usado con verbos declarativos, de pensamiento o persuasion
donde se habria esperado una proposicion subordinada con cog / &, una construccion de participio
en acusativo o una completiva de acusativo mds infinitivo. En este tipo de uso X sefiala una compara-
cion y puede estar anticipado por oUtawe. (Ej: pwv oV Aéyels ... g tov Mivou
DOLTWVTOG TEOG TV TOL TTATEOG EKATTOTE CLVOVLTLAY ... KL KATX
T maQ'ekelvov Prpac tailg moAeoy VPV O€VTog Toug VOHOUG;
[Plat. Lg. 624a-b] jAcaso hablas como si / hablas con la conviccién de que / dices que Minos solfa
conversar en cada ocasion con su padre y estableci las leyes para vuestras ciudades sequn los ordculos
de aquel?).
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— valor concesivo: rai, raimeQ, nal Tadta; en la oracion princi-
pal, dpwg, rai Mg, elta, Emerta, ®dta, RATELTA.

Otrade las marcas que ayudan a distinguir los diferentes mati-
ces circunstanciales es la negacion: con € participio, generalmen-
te se utiliza oV, pero hay una tendencia a emplear pi] cuando el
valor de la CPA es condicional o concesivo (Duhoux, 2000: 305).

Veamos, entonces, algunos ejemplos de GAbs.
1) con valor temporal:

vovpayiog 0¢ TEOG TNV CEMVNV YEVOUEVNG, TETTOQOS TOLNQELS
happaver 6 Togyomag... (X, HG. 5.1.9)

Pero habiendo tenido lugar / después que tuvo lugar la batalla naval
a la luz de la luna, Gorgopas capturé cuatro trirremes. (EI participio
aoristo aqui indica anterioridad con respecto a la accién principal.)

trodaivovrog 8¢ éAy Tod 1oog 6 uev Aynoihoog
ahvometng v, (X. HG. 5.4.58)

Apenas apareci6 / al apenas aparecer nuevamente la primavera,
Agesilao cafa en cama.

duvatwtépas 8¢ yryvouévng ths EALGSOG [...] Ta tohAd
TVEAVVIdES €V Talg moheot xabiotavto... (Th. 1.13.1)
Tornéndose/ al tornarse la Hélade mas poderosa (...) lastiranias
se establecieron en lamayoria de las ciudades. ..

...£otpdtevoay [...] éc BuCdvtiov M)dmv éxovtmv...

(Th. 1.94.2)

...hicieron una expedicion contra Bizancio, estando esta / cuando
esta estaba en €l poder de los Medos...

ToDTOV TOV YNOUOV 0% olol TE ioay YvavaL olte TOTE 1OVC
o¥1e Thv Zapiov amypévoy.  (Hdt. 3.58)
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No eran capaces de comprender este oraculo, ni en ese momento
ni cuando llegaron / al llegar los samios. (La coordinacion con el
adverbio de tiempo t6Te define el matiz del GAbs.)

tehevtnoavtog 0¢ Kipov mapéhafe tv faociininv Kapfivongs...
(Hdt. 2.1)
Muerto Ciro, hered6 & mando Cambises...

GoTL 8¢ TS pdymg yeyevnuévng emPonbodoty Ghlol eltaoTol
éx thg OMOvBov. (Th. 2.79.4)

I nmediatamente después haber tenido lugar €l combate / después
que tuvo lugar & combate, vinieron en ayuda otros soldados de
infanterfa ligera desde Olinto.

TEBOUEVDV TOV Zopimv xai oxOVImV TV ZdyxAny éveavda
ot Zaryrxhatol [...] ¢fonBeov... (Hdt. 6.23)

L uego que los samios fueron persuadidos y tomaron Zancle, sus
habitantes (...) salieron al rescate...

7o ®EMoV v Avdl doyovTt, 1| O@gacupoiiou duliy
natelnPpotog 10T’ EmdelEaoOon tnv avtod ebvolav;  (Lys. 12.52)
JEn qué momento hubiera sido posible para un gobernante mostrar
su benevolencia, sino entonces, cuando Trasibulo tomo File?

2) con valor causal:

& Enelvolg 88 BvTog aiel ToD EmuyeLpety xol &g Huiv eivar det
T0 mpoapivacBal.  (Th. 3.12.3)

Pero estando / puesto que esta siempre en sus manos € ataque, es
necesario que esté en nuestras manos la defensa.

ta O¢ TAnowpato dud Tdde OGN TE Nuiv ®ol ETL VOV
dOeigeTaL, TOV VAUTOV [TOV] eV O GQUYOVIGUOV 1ol
amoynVv %ol VOpeloy LoxQay [...] amolhvpévav- ol ¢
Bepdmovteg [...] avtoporovol.  (Th. 7.13.2)
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Por esto se perdieron las tripulaciones y alin ahora se nos siguen
perdiendo, porgue por un lado los marineros perecieron a causa de
larecogida de lefia, €l saqueo y las largas expediciones en busca de
agua (...) y por otro sus servidores (...) desertaron.

TETQATTOVV TE TO YEVOG OUTMV €% TOUTNG EPVETO KOL TTOADTOVV
Thg Teoddoeme, Beod Pdoels VoTOéVTOg Thelovg Tolg LaALOV
dpoootv...  (PL Ti.92a. 2-4)

Y por este motivo su especie fue por naturaleza de cuatro pies 0 més,
puesto que € dios puso mas pies por debgo de los mas insensatos. ..
(Aqui el GADbs desarrolla la expresién éx TO0TNG ... TQOGACEMG.)

Kdpog 0¢ dmopinot évelyeto ate y0Ovov Te £y yLyvouévou
ouvyvo?... (Hdt. 1.190)

Ciro se encontraba sumido en laduda, puesto que estaba pasando
mucho tiempo...

.%o ol 1) ATOVTOY TEOC SELTVOV KOl CUOREVALOLEVOY
TV mehtaot®v... (Xen. HG. 5.4.39)

...y dado que los soldados de infanteria salian para comer

0 se preparaban paraello, se lanzaron contraellos...

.. 0g EYVOROTOV VUV RO TETELOUEVOY, TODOULOL
Ayov. (D.4.13)

...estando vosotros / puesto que vosotros estéis decididos
y convencidos, dejo de hablar.

...OVDOQNY ETOLEDVTO TOVG MOYOUS DG ROKOV TL TELGOUEVTG
OGS Paoctiéos... (Hdt. 8.69.1)

...se lamentaban por sus palabras, con laidea de que padeceria
algun mal por parte del rey...

3) con valor concesivo:
... MOl LETOTTEUTTOUEVOL AUTOD OV% E0EAM

£NOetv... (X. An. 1.3.10)
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...y apesar de que/ aunque me manda a buscar, no quieroiir...

ol 82 AoyoL Noav avToig Mg aioyeov &in doyew Adnvaiov
TTehomovvnotov rai Aaxedarpdviov, undepiav dOvopy
TO.QEYOUEVOV €IS TV OTQATLAY, ROl TOVS UEV TTOVOUS OPAG

€yewy, T0. 0¢ ®€Q0M AAAOVG, %al TaDTO TNV 0OTNEIAY AUTMOV
rotelpyoouévoyv.  (X. An. 6.2.10)

Sus pal abras fueron tales que resultaba vergonzoso que el ateniense
y €l lacedemonio, que no proporcionaba tropas para €l gército, go-
bernaran alos peloponesos, que a ellos les correspondian las penasy
a otros los beneficios, aun habiendo ellos conseguido / aunque ellos
habian conseguido la preservacion.

T{ 000G; TOLOUTNG CUUPOQAS TQORELUEVS,

Adunte, Tohpdc Eevodonetv;  (E. Alc. 551-552)

¢Qué haces? JPresentandose semejante desgracia, Admeto, osas
acoger huéspedes?

4) con valor condicional:

Bedv BeloVTOV, TOV dAnBeboouy éyd. (A. Th. 562)
Queriéndolo los dioses/ si los dioses o quieren, 1o que digo puede
ser la verdad.

...avBommoLot 68
Bedv dLOOVTMV einog EEapagtdvewy. (E. Hipp. 1433-1434)
...disponiéndolo asf los dioses / si los dioses asi lo disponen para los
hombres, es natural que cometan errores.

TOV PEV yae aONTdV dig Tooa TNV QOENY AABOVTOV 0VOEV GV
mhéov yévorto toig dAlots...  (Isocr. Paneg. 4.2)

Pues de conseguir los atletas/ si 10s atletas consiguieran dos veces
estafuerza, no habria nada mayor...

...00Te TOVIMVY %ol p ETalpmv ®oi Taldmv oxedov Opoimg
00pavov aUT® yevéaBar Tov Blov. (Pl Lg. 730¢)
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...de modo que, estando 0 no / estén o no vivos sus hijos y compafie-
ros, su vida se vuelve igualmente huérfana.

...1i) oeomopeda
netvov Blov owoavtog, 1) oiyopned” duo. (Soph. Tr. 83-84)
...0 nos salvamos, si aquél salva su vida, o perecemos con é1.1*

Si bien & nombre o pronombre sujeto del GAbs suele estar ex-
preso en la clausula, puede faltar en los siguientes casos:

1) cuando resulta fécilmente suplible por € contexto (a) o cuando
se puede sobreentender un término genérico, como GvOoOITWV
o moaryudtwv (b):

a) {Io.} »ai pv ToooToV y* €oti pot T éAmtidog,

TOV dvdga TOV PoTha TEoouelvaL LOVOY.

{Ov} medpaouévov Ot (sc. avtod) tig o’ 1) TeoBupia,

(Soph. OT 836-838)

{Yocasta.} En verdad, yo tengo tan solo esta esperanza: aguardar al pastor.

{Epiro.} Y cuando venga, ;cudl es tu deseo?

ot 8¢ Aiyvmttiot [...] Epeuyov [...] ratetknBévtaov d¢ (sc. aUTdV)
éc Méugy umepste ava motopov Kappvong véa Mutiinvainv
ufouxa dyovoav avoga Iégonyv... (Hdt. 3.13)

Los egipcios (...) huyeron (...); cuando fueron arrinconados en Menfis,
Cambises envio rio arriba una nave mitilena con un mensajero persa.

...0gopEVOV YaQ (sc. udV) Evppoyios dte Onpatol Nuag
éPLdioavto, vuelg dmemoaocde... (Th. 3.55.1)

11 (fr. asimismo el siguiente GAbs, con valor comparativo-condicional:
..GAhog avéotr), €vOoervug [..] TV eunbdeay 100 TA Aot alitelv
nehevoVTOG, (MHomeQ mdly TOV 0TtOhov Kigou motopévou...  (X.An.1316)
(...) otrose levantd, sefialando (. . .) la tonterfa de quien exhortaba a pedir naves, como i Ciro estuviera
haciendo el viaje de regreso. . .
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2)

...pues cuando nosotros necesitdbamos una alianza, puesto que los
tebanos nos oprimian, vosotros nos la negasteis. ..

b) Tehovpévov eimolw’ dv. (Soph. El. 1344)
Cuando se termine, lo podré decir.

el O¢ ToL LOVTWV €5 pudymy [...] duvioetal Tig drogeapdnoog
TTOQAYQTILO. AVOQOG TTOAEROVG TTOL| oL, TTAVTWV GV QQoTOV €l
noi paOely noi SOAEo T peyiomv [...] doethv.  (X. Cyr. 3.3.54)
Si, al irsea combate, (...) alguno puede a punto con su palabradis-
poner alos hombres paralaguerra, seriala cosamas facil de todas
aprender y ensefiar la mds grande (...) virtud.

cuando le sigue un infinitivo o una subordinada con &tL que
reemplaza a sustantivo en genitivo, con expresiones como
ayyehOévtog, onuovOévimv:?

...008” o TEMTOL TOD TOLOVTOV VITAEENVTES, aiel ®aDETTOTOC
TOV 00w Vo 10D duvatwTéQov ratelpyeoOat... (Th. 1.76.2)
...y no fuimos los primeros en tomar lainiciativa en esto, habiendo
siempre estado establecido / pues siempre habia estado establecido
que & més déhil fuera sometido por € mas poderoso...

TTepuuhis [...] Oyeto nota téyog émi Katvou xai Kapiog,
goayyerbévtov 0Tl Dolviooat vijeg €’ alTOVS TTAEOVOLY.

(Th. 1.116.3)

Pericles (...) partié con prisaa Cauno y Caria, habiendo sido anun-
ciado que las naves fenicias navegaban hacia ellos...

...00pOg MAwbEvTog, 6T év Tailg vovol TOv EAlvaov
T TTQAYLALTO EYEVETO, TOIO TO WPEMUDTOTA €5 AVTO
mapeoyoueda... (Th. 1.74.1)

El plural del pronombre es usado cuando el sujeto de la subordinada estd en plural o cuando hay mds de
una subordinada. En algunas ocasiones, la proposicion puede no estar expresa.
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...estando claramente probado que & asunto tuvo su origen en las
naves de laHéade, para ello proporcionamos tres cosas muy Utiles...

Pueden también aparecer algunas expresiones impersonales, a
pesar de que general mente en esos casos es mas usual e acusativo
absoluto:

...00TW Y’ £XOVTWV 0% 01da & TL &V TIg XOToUTO AUTOLG. ..
(X. An. 3.1.40)

...estando asi [las cosag|, no sé en qué podria alguien servirse
dedllos...

oitwg VY mEGUROTOV TTHC AV ExOL ®aADS VULV Aaxedarpoviolg
gmreéypan xotd Odhattov nyelobot...; (X HG. 7.1.7)

Siendo asi |as cosas por naturaleza, ¢c0mo podria estar bien para
vosotros permitir alos lacedemonios dirigir en € mar...?

.. .IMOILOTEQMV OVTIWV [...] €71 00TOIG TOlS ayLohOlg TElyEOLY
¢ntiCovro... (Th. 1.7.1)

...habiendo [condiciones mas favorables parala navegacion (...)
[las ciudades] en estas costas fueron edificadas con murallas...

€110’ Ovtov anplitwv [...] dwohharydpev... (Th. 4.20.2)
Siendo [el asunto] ain dudoso (...) reconciliémonos...

... TOMULGV TOUTOVL ONUNYOQELY,
%ol Tohta Tepl owtepiog mooxrelpévou...  (Ar. Ec. 400-401)
...este se atreve hablar, aun tratdndose / cuando se trata de la salva-
cion [del Estadg...

Vovtog eloel.  (Ar. V. 774)
Si llueve, vas adentro.

Por otraparte, en laépocadasica, € sujeto tiende ano aparecer en
otra proposicion de la frase y a cumplir una funcion exclusvamente
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en la construccion participial. Sin embargo, ocasionalmente, el sujeto
puede coincidir con una construccion en la clausula principal:

— en nominativo:

TaDT eimdvtog abtod £60EE T Méyewy T Aotudyel.
(X. Cyr. 1.4.20)
Cuando [Ciro] dijo esto le parecié a Astiages que sugeria algo.

— en acusativo:

... xMpoaxac Eyovrec ol Agyeiol NAOov ém v 'Enidavoov
g ¢onuov obong... (Th. 5.56.5)

...los argivos fueron a Epidauro llevando escaleras, con laidea de
gue estabadesierta...

— endativo:

...0wafefrnrotog 01N IMeguedéong [...] NyyELON adtd dTL
Mévyapa dpéotnue... (Th. 1.114.1)

...habiendo ya cruzado Pericles (...) seleinformé que Megara se
habia sublevado...

Como afirma Rodriguez Adrados (1992: 635), esto suele suceder
cuando desde el punto de vista estilistico interesa un cambio de caso.
Kiihner (1966: 95) lo atribuye a un interés en destacar la cldusula
o en marcar la relacion adverbial con el predicado de la oracion.
Mas tarde, la correferencialidad entre las CPA y la oracion prin-
cipal comenz6 a darse con una frecuencia mucho mayor, por lo
general vinculada con una topicalizacion (Maiocco, 2005: 173).

Este uso no tan raro de la correferencialidad prueba, en efecto,
que & GAbs no es una construccion siempre independiente, “ab-
soluta”, como el nombre que le fue dado indica.

En griego clésico coexisten con las CPA otras estructuras sin-
técticas para expresar las circunstancias. las construcciones de
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participio concertado y las subordinadas conjuncionales. A dife-
rencia de estasy las CPA, los participios concertados constituyen
la estructura mas habitual toda vez que su sujeto cumple unafun-
cién en la oracion principal; ademés, a nivel gramatical no cum-
plen ninguna funcion semantica, pues solamente expresan su nivel
de integracion en la frase mediante la relacion de concordancia
(Jiménez, 1998: 85). Las subordinadas conjuncionales y las CPA,
en cambio, no necesitan que su sujeto aparezca en la principal
y no indican su jerarquia sintactica en la clausula en la que es-
tan integradas. Es por esto que solamente estas ultimas estdn en
verdadera relacién de concurrencia.’® La cuestion de la distribu-
cion entre ambas fue estudiada por Crespo, quien afirma que “no
son construcciones sinénimas desde € punto de vista pragméti-
co” (1989, citado por Jiménez, 1998). La razén mds evidente es
el hecho de que € participio no expresa todas las caracteristicas
gramaticales que estdn presentes en el verbo conjugado. Es decir
que la necesidad de expresar una de élas (tiempo, modo) puede
determinar la eleccién de una construccion u otra. Sin embargo,
muchas veces € comportamiento de ambas es equivalente, y se
distinguen por caracteristicas como, por g emplo, lasimplezadela
estructura sintactica de la CPA frente ala mayor cantidad de ele-
mentos que presentan las subordinadas, la posicion en la oracion
(generalmente las CPA estdn al comienzo o al final de la frase), o
el sujeto, que aparece explicito con mayor frecuencia en las CPA
que en las subordinadas. Por otra parte, desde un punto de vista
estilistico, las CPA se caracterizan por diferencias cuantitativas
respecto de las subordinadas: otorgan un mayor dinamismo y una
mayor concrecion en el relato (Rivas, 1989, citado por Jiménez,
1998), o permiten aportar informacién manteniéndola en segundo
plano dentro de la oracién (Fox, 1983, citado por Jiménez, 1998),
de manera que su uso también dependera del autor, € género, la
obra, etc. Como concluye Adrados, “el participio adverbial (...)

13 Prueba de esto es que las CPA y las subordinadas pueden aparecer coordinadas entre si (cfr. Adrados,
1992: 634-635).
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solo contextualmente equivale a las subordinadas conjunciona-
les: en si neutraliza las oposiciones que estdn explicitas en estas.
Evidentemente, se usa para evitar expresar explicitamente ciertos
datos que estorban cuando se quiere poner € acento en otros y
aligerar la expresion” (Adrados, 1992: 636).

Por Ultimo, otra cuestion que suele abordarse en la mayoria de
las graméticas en relacion con € GAbs griego es la comparacién
con el Ablativo Absoluto (A Abs) latino. Maiocco (2005) ha hecho
un minucioso estudio comparativo de estas dos CPA y observa
gue sus origenesy los mecanismos s ntécticos que |l as caracterizan
son distintos. La marca de caso, sostiene, es una diferencia basica
entre ambas que se suele pasar por alto.® ASmismo, en cuanto
ala sintaxis interna, considera que mientras que € GAbs griego
se comporta mas bien como una oracion subordinada con verbo
conjugado,'® e AAbs es una construccion de participio predica
tivo que funciona como argumento opcional del predicado o un
adjunto que cumple una de los roles teméticos propios dd abla-
tivo (es decir, segin Maiocco, no se trata estrictamente de una
construccion absoluta). También es importante destacar que, como
ya hemos visto, en griego los GAbs tienden a no ser utilizados s
su sujeto es € mismo de la oracion principal (caso en € cual se
utilizan los participia coniuncta). En cambio, en latin, la falta de
un participio pretérito activo (exceptuando, claro esta, los verbos
deponentes) hace que € ablativo absoluto sea utilizado con mayor

14 Es esta misma plurivalencia que permiten las CPA la cual es necesario mantener, en lo posible, en la
traduccion.

15 Elautorse apoya en la difundida distincion entre casos estructurales e inherentes (mientras que un caso
inherente corresponde prototipicamente a un rol temdtico, el estructural no tiene un nexo con ningun
rol temético en particular y estd mds intimamente vinculado al uso absoluto) y considera al genitivo
como uno de los primeros y al ablativo como uno de los sequndos (Maiocco, 2005: 109-110).

16 Por ejemplo, admite con mucha mayor frecuencia que el AAbs la negacién y la elipsis del elemento
nominal-sujeto (Maiocco, 2005: 113-118). Ademds, en cuanto al elemento predicativo de la CPA, en
griego no parece haber restricciones en cuanto a la voz, el tiempo o aspecto del participio, pero rara vez
aparece un adjetivo como predicativo y nunca otra categoria, como por ejemplo un sustantivo. Esto, en
cambio, es algo frecuente en el AAbs.
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frecuencia, pues es necesario € pasge avoz pasivay, por lo tanto,
el cambio de caso.

En lo que a la sintaxis externa se refiere, por otra parte, Maiocco
(2005: 123-129) observa que el GAbs es mds exterior e indepen-
diente respecto de la principal que el AAbs. Ast, este tiltimo puede
aparecer en posicion intermedia en la oracion e incluso interrum-
pido por elementos de ésta, cosa que no sucede con & GAbs (por
lo general este se mantiene como una unidad, separado del resto
de la oracidn, y es usado sobre todo en posicidn inicial o final).

3. El acusativo absoluto (AcAbs)

Este tipo de estructura aparecid recién a fines del siglo V a. C.
S bien tuvo una considerable difusién, su empleo fue mas limi-
tado que el del genitivo absoluto. Los valores que habitualmente
expresa son el causal y el temporal.

Bajo el nombre de AcAbs, en realidad, se agrupan dos tipos de
construccion diferentes. El primero de ellos —el mds frecuente—
esta formado por un participio neutro (generalmente singular) de
un verbo impersonal o copulativo, que suele estar seguido de una
proposicion sustantiva (de acusativo mds infinitivo, o encabezada
por 6t que funciona como su sujeto.

Larazén mas probable por lacual en estas expresionesimperso-
nales no se usa casi nuncael GAbs es que en laformadel genitivo
no se destaca la diferencia de género (Kiihner, 1966: 88). Por otra
parte, en estos casos la clasificacion de acusativo es, en rigor, me-
ramente convencional (Adrados, 1992: 111; Maiocco, 2005: 31), ya
gue en los nombres neutros las formas del nominativo y € acusa-
tivo son las mismas. De hecho, la teorfa mds plausible —adoptada
por la mayoria de los graméticos— sostiene que esta estructura se
desarroll6 apartir de unaaposicién nominal de unaclausulao una
frase (cfr. anteriores y Duhoux, 2000: 310), de modo que conside-
rarlo un nominativo, en rigor, da mejor cuenta de su origen. Esta
funcidn originaria puede observarse en € siguiente gjemplo:
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...adehdpeontdVOG TE 0VOEY DoV Yéyova... (Hdt. 3.65)
...me converti en fratricida, lo que no era en absoluto necesario...

donde 000&vdEoV funciona como aposicion de GOEMPEORTOVOG...
véyova.

Mas adelante, seglin esta misma teoria, cuando aumentd la fre-
cuenciadel empleo de estas construcciones, lardacion entre e sin-
tagmanominal y laoracion se fue desvaneciendo y € participio fue
interpretado como € predicado de una proposicion auténoma que
indicaba una circunstancia referida a la totalidad de la oracion.

Algunas de |as expresiones que aparecen en este tipo de AcAbs
son:

- x0edv / d¢ov, “siendo necesario / preciso’:

YOEOV YO0 uwv i) Aéyew o £ov, [...] Méyer &'...  (Hdt. 5.50)
Pues siendo necesario que no dijeralaverdad, (...) [Ig dijo...

- donrohv, 06Eav, d0Eavta, “habiéndose decidido / aprobado™

... 110N AUPOTEQOLS eV DORODV AvaMEELY dLd TO déog AVTOV
OVTOV AVOQOTMV paryipmv, ®uemBev 08 0VOEV €x Thig dLadoQag
omnvira yon oppdodat... (Th. 4.125.1)

...habiendo decidido yaretirarse a causa del miedo por ser ellos
mismos de caracter guerrero, sin embargo a causa de ladisputano
habfa nada confirmado sobre en qué momento deberian comenzar...

d0Eav Nuiv tadta émogevdpeda. (Pl Protag. 314¢)
Habiendo decidido esto, lo llevamos a cabo.

d0EavTo 0¢ TobTO %ol TEQAVOEVTO, TA UEV OTQATED AT

amiiOe... (X.HG.3.2.19)
Habiéndose decidido y cumplido esto, € gército partio...
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- elgnuévov / heyouevov, “habiéndose dicho” y otros partici-
pios perfectos pasivos:

...Epaoav [...] §ON ddwely 6TL 00 déxovton Tag ABnvaimy
omovd4g, elpnuéVoV 20010V givan 6 T & TO AT 00 TRV
ovpudymv ynoiontar... (Th. 5.30.1)

...dijeron (...) que cometian lainjusticia de no aceptar laalianza con
Atenas, habiéndose dicho que lo que votarala mayoria de los aliados
seriadecisivo...

he dv netodedoyuévov pot wi orearevecdon i Ty EALdda
flovyol €éote.  (Hdt. 7.13)

Puesto que he cambiado de opinidn respecto de marchar contrala
Hélade, estad en paz.

- EEOV, mapdv, VIaQyov, “siendo posible / licito™:

AAACL T O1) Déig EEOV amorésan 0% £mti TodTo NAOouEV;
(X. An. 2.5.22)

Pero, ¢por qué, siendo posible [para nosotrog destruiros, no nos
abocamos a dllo?

Nuiv €E0v Cijv u) 2ah®g, naAds aigotuefa LaAlov tehevTay. ..
(P1. Mx. 246d)
Pudiendo vivir innoblemente, preferimos morir noblemente. ..

... TOQEOV aVTQ Pactréa yevéaOou, [...] dALe TeQLEOTKE TO
xnpdtoc... (Hdt. 1.129.3)
Siendo posible para €l ser rey / pudiendo ser rey, (...) le confiri6 el
poder aotro...

- péhov i, “preocupdndose [alguien] por™:
%0l 0UV pot £#80Eev [...] Sig nal Tlg T ahTd elpnnéval, Mg TEvY

oV €0TOQMV TOD TOALA Méyewy TeQL TOD aToD, 1) 0w 0VdEY

144 Sara Paulin



avT® néhov tod torodtov. (Pl Phdr. 235a)

Me parecio (...) que decia dos o tres veces o mismo, como s ho
fuera capaz de decir muchas cosas sobre [o mismo, o quizas no se
preocupara en absoluto por ello.

petapélov twvi, “lamentdndose / arrepintiéndose [alguien] de”:

ot &’ Laotpa pev peydha 0g dOEmaoy NuagTnréval
apagthuota [...] zai perauédov ovroic Tov dAhov Biov fudoty
[...] TtoUToug 8¢ eumeoely pev eig Tov Tagtagov avdryxn...

(PL Phd. 113e-114a)

Quienes se estima hayan cometido faltas remediables pero im-
portantes (...) y vivan € resto de sus vidas arrepintiéndose (...) es
necesario que estos caigan en el Tdrtaro...

Ta.OEYOV, TOQAOYOV, “presentdndose / habiéndose presentado
laocasion / oportunidad”:

Ta.eéyov 8¢ Tig Acing mdong doyewy evmetéme, GAo T
aiponoeoBe; (Hdt. 5.49)

Presenténdose la oportunidad de gobernar toda Asia facilmente,
¢ué otra cosa elegiréis?

AvOQMV YOO OCMHOOVMV LEV ETTLY, €L 1) AdWOTIVTO, oUYALTEL,
AyaB®OV AdHOVUEVOUC X UV elpNVNC TOhepEly, £V O¢
T0aoYOV €% Torépov oy EvuPijvar... (Th. 1.120.3)

Es propio de hombres sensatos, si no sufren injusticia, estar en paz;
delos valerosos, si han sufrido injusticia, [romper] lapaz y hacer
laguerra...

YoV / TaoTuyOy, “presentdndose las circunstancias / la po-
sihilidad”, “llegado € caso”, “pudiendo por azar”:

...[tov AOyov] 00deig tw, TapaTLYOV Loy TL #THo0sOm,
1teoBelg ToD U mAéov Exev dmetodmeto.  (Th. 1.76.2)
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...nadie, presentdndosele la posibilidad de/ s por azar pudo adquirir
algo por lafuerza, rechazd obtener una ventga proponiendo dicho
argumento.

- TEOOoT®OV / TEEMOY, “siendo conveniente™:

ei 0¢ 01 ®al 0V TEOG OV Spws dElodTe ToDTO

dpav... (Th.3.40.4)

Pero s, incluso no siendo / aunque no sea conveniente, de igual
modo considerais justo hacer esto...

- aioyeov / dfhov / adnhov / duvatov / adlvatov / ete. [+
Ov], “siendo vergonzoso / evidente, etc.”

gyoy’ [...] olpat [...] aioygov 6v avrihéyewy To wij oyl TOv
TAELOTA %OL TTOVOD VTN XOL OPEALODVTE TO XOLVOV TODTOV ®Ol
ueyiotomv agovoBar.  (X. Cyr. 2.2.20)

Yo (...) [lo] creo(...) siendo / pues es vergonzoso contradecir [la pro-
posicion de] que e que sufre mas'y hace mas por € Estado también
merece la mayor parte.

...000¢ YNV putetovies, adnrov ov omote Tig Enelov [...]
adognoetan [...] o0 yohendms amaviotavto... (Th. 1.2.2)
...no plantaban latierra, pues eraincierto / no sabian cuando
alguien, invadiendo (...) le quitaria[todq] (...) no eradificil que
emigraran...

...[Nueic] oe oyl Eodoapey 0VOE OV COVTOHV, 0LOV TE OV %l
duvaTov i T xol xov Hudv dderog Nv.  (PL Cri. 46a)
...[nosotrog] no te salvamos ni td ati mismo, siendo posible / aunque
eraposible, si hubiéramos sido de alguna utilidad, por més pequefia
que fuera.

En segundo lugar, & AcAbs puede ser usado con un sujeto per-
sonal. Este tipo de construccion suele ser introducido por mg (“con
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laidea/ conviccion de que’, “bgo € pretexto de que’, “alegando

/ considerando que”, “porque, puesto que’’) o MomeQ (“como si”),
gue indican una motivacién subjetiva:

...1de0be ToDde elvena, dg megresopévous Nuéag HAM vV
(Hdt. 9.42)

...alegraos a causa de esto, porque seremos los vencedores de los
griegos.

naitor TuvOavopa ovToV péALe Aévewy [...] @omeQ vudg
ayvoovvtag OtL.. (Aeschin. 3.189)

Sin embargo, me entero de que é vaadecir (...) COMO S VOsotros
ignorarais que...

.. TOV OAdEMPDV AuELODOLY MOTEQ £X TOMTDV PEV
Yryvouévovs ¢pirovg, €€ adehddv 0¢ ol yryvouévoug.

(X. Mem. 2.3.3)

...No se preocupan por sus hermanos, como s 10s amigos nacieran
de entre los conciudadanos, pero no de entre los hermanos.

En estos casos, en cambio, es claro que se trata de un acusativo
puesto que € participio, a estar en unaconstruccion personal, se usa
también con formas masculinas o femeninas en | as cuales puede no-
tarse la diferencia de caso. Carriere (1973, citado por Maiocco, 2005:
32) registralos dos siguientes g emplos como los més antiguos.

{ITp.} ool & &g Ti OOE’ eoNAOev éxPahelv Ténvov;

{Kp.} &g tov 8£0v od@oavTa TOV Y aTOD YOVOV.

(Eur. lon 964-965)

{EL Anciano} (Cémo te vino el pensamiento de exponer a tu hijo?
{Creusa} Con la idea de que el dios salvarfa a su propio hijo.

0 0¢ 0e0g 0 v Aehdoig [...] €xonoe [...] og dyog alToilc OV TO

nremEoynévov Vo onpata avO’ évog i) Kaixrioinw
amodovval. (Th. 1.134.4)
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El dios de Delfos(...) ordend (...) yaque lo hecho era una maldi-
cién sobre ellos, devolver dos cuerpos en lugar de uno ala diosadel
santuario de bronce.

Sostiene que esta estructura deriva de construcciones atributi-
vas y se difundid a partir de fines del siglo V en el teatro y luego
en Herddoto y Tucidides. Se han sugerido muy diversas teorias
acerca del origen de este tipo de AcAbs,"” ninguna de el las ente-
ramente comprobable. La mds plausible parece ser aquella que
afirma que en un principio se trataba de cldusulas participiales
dependientes de un verbum declarandi elidido.'® Lo cierto es, en
todo caso, que € origen de este tipo de AcAbs no puede ser €
mismo que el del anterior.

Estos AcAbs, al ser también personales, se encuentran en con-
currenciacon los GAbs, prueba de lo cual son los gemplos en que
uno 'y otro aparecen coordinados.

£y ToUToVG ElNHA TOVG AOYOUS, 0UY (g dEOV NUas 110n
TODTA TEATTELY, 0VO’ Mg 0VIEMLAS AAMS [...] €V TOlS TEAYHAOL
ootegiag, dALd... (Isoc. 6.86)

Yo dije estas palabras, no con laidea de que debemos hacer esto
inmediatamente, ni de que en estas circunstancias (...) no hay otro
medio de salvacion, sino...

tig 0 meloag VUAG [...] &mi v €éQuboav BdlatTav meeoPeiag
TépTE ®g mPovievopévig piv Umo dihinmov tijg 'EALGog,
Vv 8¢ mEoaTjxov mPooEay tovta...; (D. 19.304)

¢Quién fue & que os persuadio (...) de enviar embgjadores hacia el
mar Rojo, alegando que Grecia era acechada por Filipo y que os
convenia prever estas cosas...?

17 (fr. Maiocco, 2005: 32.
18 Segtn Kiihner (1966: 94), esta es la razon mds probable por la cual se expandié el uso de cyg con dichas
construcciones.
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Asimismo, de igual modo que en € GAbs, aqui puede haber
también omision del sujeto:

oi 8¢ morépot [...] mpovnivnoav to 0Tidhog, Mg TOVGOUEVOVS
[sc. Tovg apdl Kdoov] tod dtwyuod...  (Xen. Cyr. 1.4.21)

Los enemigos (...) hicieron avanzar la columna, pensando que [los
seguidores de Ciro] cesarian en la persecucion...”

El AcAbs, como hemos dicho, nunca llegé a difundirse tanto
como el GAbs, y de hecho cayé en desuso muy tempranamente.

4. El dativo absoluto (DAbs)

Respecto de esta construccion, las teorias difieren a tal punto
que algunos gramadticos incluso niegan su existencia. Rodriguez
Adrados (1992: 636) sostiene que su desarrollo fue muy exiguo y
gue lainterpretacion de un DAbs en realidad solo puede darse en
unos pocos casos, principalmente en poesia. Segtin Chantraine
(1953: 324), el DAbs pudo originarse en el dativo ético.

Observemos los siguientes g emplos:?°

pugouévoret d¢ Toiot Gpavn 00doddxtviog Hag...

(Hom. 1. 23.109)

Y laaurorade dedos de rosa apareci6 para aquellos, que derramaban
l&grimas... /'Y mientras aquellos derramaban |&grimas, aparecié la
aurora de dedos de rosa. ..

Towmatv pév O’ aéxoverw €dv ¢pade... (Hom. II. 8.487)
Se hundié laluz del dia paralos troyanos, contra su voluntad... /
Aunque los troyanos no lo quisieran, se hundio laluz del dia...

19 El participio futuro, poco frecuente en las CPA, indica posterioridad respecto de la accién principal. En
alqunos casos, puede indicar finalidad.

20 Dadala escasez de ejemplos de DAbs, tomaremos parailustrar este fendmeno también textos anteriores
ala época dldsica.
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LeldpOn 8¢ Oépoavdgos égurévrt Modvveiner.  (Pi, O. 2.43)
Y al caer Polinices, quedé Tersandro.

Moigt otnw MV £tea eivardola teredevigxon...  (Hdt. 2.13)
AUn no habian pasado nueve afios de la muerte de Meris/ Meris no
|levaba muerto nueve afios...

amogovvtL ¢ avtd £oyetan IoounOete... (Plat. Prt. 321c)
Y llega a él, mientras duda, Prometeo. / Y mientras él duda, llega
Prometeo...

En estos pasges, las frases en dativo pueden ser interpretadas
como argumentos opcionales o adjuntos dependientes del predica-
do principal. También se las podria considerar absolutas, en tan-
to tienen con aquel un nexo muy déhil, casi nulo —su omisién no
afecta en absoluto la gramaticalidad de la oracién—y su posicién
en la oracion es marginal (probablemente marcando la categoria
semdntica de tépico toda vez que inician la oracidn).

Ligeramente distinto es € siguiente pasge de la Medea de
Euripides.

...{negog WumiA0e [...]
AéEar pohovon devpo Mnoeiog thyxas.  (Eur. Med. 57)
...el deseo meimpulso (...) avenir y referir las desgracias de
Medea. / (...) el deseo me impulsé (...) a referir, viniendo aqui, las
desgracias de Medea. ..

Como observa Maiocco (2005: 35), esta oracidn tiene tres ca-
racteristicas que usualmente pueden encontrarse en una CPA: la
didocacion periférica (s bien, tratdndose de un texto poético, este
no es un argumento de gran peso), la independencia sintactica
(lo que @ autor considera un mecanismo inusual de asignacién
del caso dativo en e participio: a diferencia de los g emplos an-
teriores, donde las frases en dativo aparecian como argumentos
o adjuntos del verbo principal), y se agregala correferencia entre
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dos componentes, uno (pe)* implicado en las dependencias sin-
tdcticas de la cldusula y otro (noho¥om) que genera un conflicto
con dichas dependencias, se encuentra fuera de los limites de la
cldusula pero es retomado anaféricamente por el primero.

No obstante, puesto que en los gemplos que hemos observado

—incluso en este Ultimo—puede sostenerse que € dativo cumple una
funcién enlaoracion principal, con alguno de los valores que dicho
caso puede tener modificando al verbo —principalmente el dativo
deinterés—, diremos que no setrataenrigor de CPA, s bien pueden
compartir ciertas caracteristicas con este tipo de construcciones.

5. El nominativo absoluto (NAbs)

Con este nombre han sido clasificadas ciertas estructuras parti-

Cipiales?? que aparecen en nominativo, en género masculino o fe-
menino, referidas aun pronombre o un sustantivo —o construccion
sustantiva— en otro caso (acusativo, dativo o genitivo). El retomarlo
con un participio en nominativo, como sefiala Kiihner (1966: 105),
permite destacar el sujeto 16gico de laconstruccion (es decir aquel
sustantivo en acusativo, dativo o genitivo), en especial S aquel esta
a cierta distancia en la oracion.

Citaremos algunos g emplos (marcando con negrita los partici-

piosy los sustantivos o pronombres sujeto):

£00Eev abToig 0l TOVG TOEOVTAG LOVOV ATTonTEIVAL, GALG %Ol
ToVg dmavtog Mitudnvaiovg [...] émxahovvres... (Th. 3.36)
L es pareci6 adecuado matar no solo alos presentes, sino atodos los
mitilenios (...) invocando € hecho de que...

21

La forma ' puede representar un pLe, no coincidente en caso con el participio, pero también un pot,
que sf coincide, aunque es una forma menos probable, por implicar la elision del diptongo y porque el
régimen del verbo mds habitual es el acusativo.

22 No consideraremos aquf los casos de NAbs sin participio (cfr. Schwyzer, 1975: 403).
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dogaiol Onedv odpa megifarov Epov

%ol T Avaibwv yiovog ovdév pow péhet.  (E. Cyc. 330-331)
Envolviendo mi cuerpo con pieles de animales y haciendo fuego,
poco me importa la nieve.

aidMG W Exel &V TOOE TOTUY TVYYGVOLS, IV il viv.  (E. Hec. 970)
Me avergiienzo, al encontrarme en semejante desgracia en la que estoy.

Ad.geiou 1) yvoum Ny... einaov... (Hdt. 4.132)
Laopinion de Dario era... juzgando que...?

Humbert, por su parte, no estd de acuerdo con esta clasificacion
y observa en un breve apartado sobre las CPA que “il ne Sagit
pas la de participes qui constituent avec un nom (ou une possibi-
lité générale) une proposition autonome: ils se rattachent le plus
souvent, pour le sens au sujet important dela phrase, qui peut ne
pas étre au nominatif” (1960: 131-132).

Hay otro subgrupo de NAbs, en este caso formado por un sus-
tantivo y un participio concordados, que puede funcionar del mis-
mo modo que un genitivo absoluto, especialmente cuando hay un
anacoluto en la oracién (Schwyzer, 1975: 403).

0 8¢ viv Pooihevg eig ONoav avTOV TAQARALECAS AL AVELS
aUT® ONEAV Gva ®EATOG, (G TOAD RQETTOV AUTOD LTITEVS
fyobuevog elva, 6 pev [=aitod] Hg Gpido cuvedio...

(X. Cyr. 4.6.3)

El que es ahorarey invitandolo / lo invitd a cazar y dejandolo

/1o dej6 cazar con toda su fuerza, creyendo ser mucho mejor jinete
que é y & [mi hijo] fue de cazacon é como amigo...

GG yevouévn maoa 1) EALGS yglo peydhn ovvdyetal.
(Hdt. 7.157)

23 Paramds ejemplos, cfr. Kiihner (1966: 105-109).
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Al reunirse toda la Hélade se concentra un gran nimero [de soldados].

AOyoL & v ahhhototy €0pdBouy naxol

OUMAE ELEYYOV pUhara.  (S. Ant. 259-260)

Y malas pal abras resonaron entre ambos, un guardia acusando a
otro guardia.

0T40LE T €V AAMAoLoW OOUVVETO,
oi nev B¢hovreg exvakelv €dpag Koovov,
[...] oi 8¢ ToVumaly
omevdovres... (A. Pr.200-204)
Se levant6 discordia entre ellos, los unos queriendo derrocar a Cro-
nos de su poder (...) los otros procurando lo contrario...

A diferencia del GAbs, esta construccion en nominativo no
gueda en segundo plano, sino que aparece destacada como princi-
pal en la oracidn.

Respecto del NAbs es necesario ademés sefialar, como lo hace
Humbert (1960: 132), que el caso nominativo es por si mismo —como
lo ilustran los g emplos de nominativus pendens- un caso absoluto.

6. Conclusiones

Hemos intentado describir € fendmeno linglistico de las CPA
en el marco del griego clésico, sus caracteristicas en cuanto a su
estructura interna y su relacién con la oracion principal. Den-
tro de las CPA hemos distinguido principalmente dos tipos de
construccion, diferenciados ante todo por €l caso que utilizan: €l
genitivo absoluto y el acusativo absoluto. En principio, el primero
generalmente es usado con sujetos definidos, mientras que el se-
gundo suele ser empleado con formas impersonales, pero, como
hemos sefialado, los limites entre uno y otro no estan sefialados
con tanta claridad en la préctica. Por otro lado, mantenemos cier-
tas reservas respecto del dativo absoluto, puesto que los jemplos
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registrados pueden interpretarse diferentemente, como casos de
un dativo dependiente del verbo principal. El NAbs, por su parte,
si bien hatenido muy pocaexpansion, fue utilizado algunas veces
paralelamente al GAbs para poner derelievelacircunstancia con-
comitante, y otras como mero resultado de anacolutos.

Como hemos visto, las CPA suelen adoptar un valor circuns-
tancial, mds o menos especifico, que puede ser precisado me-
diante particulas o adverbios. Cuando el valor no estd deter-
minado, esto constituye en cierta medida una dificultad para la
traduccion al castellano, puesto que, como es obvio, la frecuen-
ciay las condiciones de uso de las CPA en castellano no son
las mismas que en el griego y muchas veces se hace necesario
traducir una CPA griega con unasubordinada adverbial, caso en
el cual e traductor deberdinterpretar el valor circunstancial de
la construccion.

Por otra parte, también hemos visto que las CPA en los tex-
tos de este periodo se encuentran en concurrencia con otras cons-
trucciones, como las de participio concertado y las subordinadas
adverbiales. Si bien pueden observarse tendencias a utilizar una
u otra en determinados contextos, también es cierto que hay una
considerable libertad de eleccion, lacual ademés se ve determina-
da por condiciones pragmaticas, estilisticas, etc.

Por ultimo, es necesario destacar una vez més lo problemé-
tica que es la propia nocion de absoluto. Los graméticos la han
interpretado en muy diferentes sentidos: semantico, sintéctico,
pragmatico, etc. Ya hemos comprobado que no era del todo in-
frecuente que una CPA fuera correferencial, de modo que no
podemos considerar absolutas a todas las construcciones par-
ticipiales que no se vinculan referencialmente con ningdn otro
elemento en la oracién principal. Pero puesto que es necesario
explicitar criterios especificos para determinar si una frase es
0 no absoluta, siguiendo a Maiocco, retendremos como criterio
fundamental la mentada asignacion de caso excepcional (inde-
pendencia sintactica), ademas de —ocasionalmente— la disloca-
cion y la correferencia.
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Construcciones de participio en latin:
dilemas del analisis

Adriana M. Manfredini

1. Introduccion

Trabajar con los participios en latin significa asumir el riesgo
de nuncallegar a ser verdaderamente exhaustivo en e tratamiento
de sumorfosintaxis, ni de poder abarcar todo lo que sobre ellos se
ha escrito a lo largo de siglos de tradicién gramatical. Dentro del
universo de los graméticos latinos, su establecimiento como una
de las partes orationis de la lengua podemos verlo, por emplo,
en Varron, en su tratado De Lingua Latina, quien destaca su capa
cidad de manifestar |las categorias morfoldgicas de caso y tiempo,
por lo cual se denominan participia:*

Praeterea cum sint ab eadem origine verborum vocabula dissimilia
superiorum, quod simul habent casus et tempora, quo vocantur
participia... (8.58)

1 Otros pasajes en que Varron se refiere a los participios son: 8.44, en que se los identifica claramente como
partes individuales de la oracion, partes singulae orationis, caracterizadas por la manifestacion de caso y
tiempo, por lo que algunos gramdticos las identifican como partes iungendi, es decir, “partes de combina-
(6n"; 9.31, en que consta que los participios son una de las cuatro partes del discurso, segun los griegos;
9110, en donde defiende su declinacion de acuerdo con la reqularidad (analogia) de la lenqua latina.
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Ademés, toda vez que hay palabras diferentes de las anteriores [for-
mas nominales deverbativas] deigual origen [verbal], porque tienen
casos y tiempos, por lo cual se llaman participios...?

Prisciano, en e siglo V1, dedicaal participio un libro entero de
sus Institutiones Grammaticae, en € que analiza € tratamiento
que harecibido por parte de los graméticos que utiliza como fuen-
te, y particularizalas diferencias que posee con un nombre, por un
lado, y con un verbo, por otro, lo que justificaria que, a pesar de
contar con un origen doble, nombre-verbo, constituya de manera
independiente una clase distinta:

Qui tertio loco participium posuerunt, rectius fecisse videntur.
Cum enim nomen et verbum primum et secundum tenuerunt
locum, participium, quod ex utrogue nascitur, sequentem iure
exigit.®

Parece que hicieron mejor quienes colocaron en tercer lugar al
participio. En efecto, una vez que el nombre y el verbo tuvieron el
primeroy el segundo lugar, € participio, puesto que se originade
uno y otro, exige con justicia el siguiente.

De acuerdo con los criterios de Varron, que clasificaba las par-
tes segun las categorias morfoldgicas presentes en dllas, € parti-
cipio contaba con el tiempo, categoria asociada al verbo. Sin em-
bargo, Prisciano destaca con mayor énfasis los valores diatéticos,
manifestados como voz verbal: accién y pasion. El tiempo no es
un valor intrinseco delaclase:

Participia vero actionem vel passionem aliquam in diverso fieri
tempore demonstrant, non tempus ipsum per se, et quod eos
sequuntur casus, quos et verba, ex quibus nascuntur, et quod

2 Las reposiciones entre corchetes son nuestras, para intentar completar el sentido en relacién con el
contexto a que pertenece el pasaje recortado.
3 Prisc.inG.L. 1.3,
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verborum significationes habent et quod pro verbo ponuntur,
quorum nihil est suum nominis.*

L os participios, en cambio, indican que se produce alguna accion

0 pasion en distinto tiempo, no [indican] e tiempo de por i, tanto
porque adquieren los mismos casos que los verbos de los que se
originan, como porque tienen los significados de los verbos y porque
se ponen en lugar del verbo, nada de lo cual es propio de un nombre.

Segln puede entenderse, la nocion de tiempo no es la funda-
mental en un participio, sino los significados de las raices verba-
les, ladesignacion de agentes'y pacientes de los eventosy € hecho
de poder estar seguido de régimen verbal.

En el siglo X VI, Francisco Sdnchez de las Brozas, El Brocense,
escribié una gramética latina que llam6 Minerva seu de causis
linguae |atinae. En su opinidn, los participios reciben ese nombre
porque toman parte del verbo, tnicamente:

Participia non dicuntur quod partem capiant a uerbo, partem
anomine, sed quod a uerbo partem capiant, quum sint omnino
adiectiua nomina et uerbalia.

L os participios no se [laman asi porque tomen una parte del verbo,
otra parte del nombre, sino porque toman una parte del verbo, ya
que son solamente nombres adjetivos también verbales.

El Brocense enfatiza la absorcion, por parte de los adjetivos,
de caracteristicas verbales, lo cual se aviene perfectamente con
la explicacion diacrénica que las graméticas mas recientes apor-
tan sobre la constitucion de los participios, desde € punto de
vista de su morfologia, en tanto antiguos adjetivos que pasan
luego a formar parte del sistema de la conjugacion latina.’ Luego
se concentra en probar que los participios tienen todos los valores

4 Prisc.inG.L.11.3.
5 Asfloexpresan, por ejemplo, Palmer (1974: 322), Emout y Thomas (1984: §288), Mellet, Joffre y Serbat
(1994: 293, 303, 319).
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temporales, independientemente del tipo de que se trate. Da nume-
rosos g emplos de participios presentes, perfectos, de futuro activo
y de gerundivo, con los que intenta demostrar esta afirmacién. No
podemos aqui revisar puntual mente su corpus de trabgo, pero bas-
te decir que, en el libro 1, capitulo 15 de su Minerva, no es solo &
significado temporal el que se pone en juego al glosar a Virgilio,
A. 2: Et terruit Auster euntes, interpretando €l participio como “a
los que intentaban irse”, lo que claramente remite a una lectura en
contexto. Por otro lado, al sostener esta idea en el caso de las for-
mas en -turus, parece olvidar otros valores, como los que indican
ladisposicion o lavoluntad del sujeto de la oracion o del nicleo al
que modifica el participio, al tomarlo inicamente como forma de
futuro, para asi demostrar que puede cubrir mas tiempos que ese,
como en Sen. Ep.19: Ingeniosusiille uir fuit, magnum el oquentiae
romanae daturus exemplum nisi eneruasset felicitas, lo cual inter-
preta como un sefialamiento de un tiempo de pasado, “iba a dar”,
y no como un uso indirecto, en donde la referencia temporal es
relativano al tiempo cero de la enunciacion, sino a tiempo interno
del discurso y, donde, por otra parte, hay en juego una consecutio
emanada del periodo condicional presente en la oracién.

Las gramadticas recientes no rechazan las definiciones que he-
mos visto en este fugaz recorrido precedente. Un relevo rdpido de
autores permite ver que la caracterizacion varroniana sigue vigen-
te en especialistas como Ernout y Thomas, quienes ademas pun-
tualizan que los participios son “ formaciones adj etivas, declinadas
como tales, peroincluidas en € sistema de la conjugacion, capaces
de indicar una relacion de tiempo, recibir un régimen directo o
indirecto, marcar la voz, etc.”.”

6 Valelapena destacar aqui que el andlisis que ofrecen Mellet, Joffre y Serbat sobre las formas participia-
les concluye por sostener que los valores temporales y aspectuales emanan del contexto, discursivo o
extralingiifstico, del participio, y no de los sufijos que caracterizan a cada tipo participial que, respecto
de estos significados, resultan no ser decisivos, al existir adjetivos de la lengua que portan las mismas
formas sufijales.

7 (fr. Ernout y Thomas (1984: §285), quienes remiten directamente a Varron y al pasaje citado en este
trabajo mds arriba. También se atiene a esta definicion Palmer (1974: 321).
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Kihner y Stegmann, por su parte, destacan que € participio
sefialael contenido nocional del verbo como un concepto adjetival
y se corresponde con € adjetivo tanto en € aspecto de su forma
como en su uso atributivo y predicativo.®

Dadalavinculacion delos participios con los verbos, otra cues-
tion que provoca cierto desvelo es qué formas son incluidas den-
tro de esta clase. En efecto, las gramdticas modernas de consulta
habitual se refieren a los participios como formas nominales del
verbo, junto con el infinitivo, el gerundio, el supino y el gerundivo,
y también habitualmente, destacan que los participios, antes de
integrar la conjugacién verbal, han sido antiguos adjetivos. No es
nuestro interés, en esta oportunidad, trazar un estudio de morfolo-
giahistérica, pero dejaremos constanciade que hay unaciertaam-
bigliedad en la denominacion de la clase, pues Ernout tiene algiin
reparo en [lamar de lleno participio al gerundivo, y esto esvisible
tanto en su Morphologie como en su Syntaxe, textos en los que se
lo denominaadijetivo verbal, aunque selo presentaasociado al de-
sarrollo y al uso de los participios. De acuerdo con ello, distingue
como formas participiales un participio presente legens, un parti-
Cipio pasado pasivo amatusy un participio de futuro terminado en
-turus. A pesar de que la identificacion propuesta para cada uno de
€llos porta una denominacion seguin un valor temporal, sin embar-
go son los contenidos aspectuales los que marcan las diferencias
en cada caso. La accién concomitante se indica con el participio
de presente pero, en ocasiones, como forma de infectum que es,
sefala la tentativa y el esfuerzo. Con una morfologia histérica mds
compleja, el participio de pasado amplia sus significaciones, no
tanto por larelacion con lo temporal, como por € valor de estado,
de accién cumplida y terminada, y por elo “e estado presente
gue resulta ddl acto anterior: complexus, ‘quien hatomado en sus
brazos’, luego ‘quien sostiene abrazado’. Respecto del participio

8 Kiihnery Stegmann (1955:1755).
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futuro, Ernout resalta su valor de intencion, de predeterminacion
y la proximidad del evento que anuncia.’ Del adjetivo verbal en
-ndus, destaca su significado de obligacion, fundamentalmente,
y su posterior utilizacion por los autores tardios como participio
de futuro pasivo.'® Kilhner y Stegmann no incluyen a gerundivo
como participio;* Mellet, Joffre y Serbat, por su lado, mantienen
la ambigledad de Ernout al presentar a estos dos Ultimos tipos
como participios de futuro representados en latin con “orientacio-
nes diatéticas opuestas. d adjetivo en -turus (...), de sentido activo,
y € adjetivo en -ndus (...), de sentido pasivo”.2

Para Prisciano, € hecho de que € participio transmitiese una
significacidn era razon suficiente para identificarlo como una parte
delaoracion, esdecir, en unaclase de palabra: quaecumqueigitur
vox literata profertur significans aliquid, iure pars orationis est
dicenda’® Para Mdllet, Joffre y Serbat, en cambio, esta es una
categoria que, por su hibridez, pone en tela de juicio la clasifica-
cion tan rigidade partes ddl discurso, demostrando que lafrontera
entre nombres y verbos no es tan nitida como creemos.* Esta ob-
servacion nos parece sumamente atinaday realista, en funcion del
panorama que acabamos de exhibir.

9 (fr. Emout (1974: §8251-252); Emouty Thomas (1984: §§285-291). Esta especificacion de clases y signifi-
cado aspectual es objetada por Mellet, Joffre y Serbat (1994: 294-297). Estos autores no creen que los dis-
tintos valores provengan de los sufijos constitutivos de los participios, seqdn hace suponer la clasificacion
de Ernout sino, fundamentalmente, de una composicion con el contexto, y apuntan numerosos ejemplos
en los que la multiplicidad de valores que puede tener un mismo tipo, como un participio de presente, en
diversas ocurrencias, convalida su hipétesis (cfr. op.cit. capitulos 10 a 14).

10 Ernout (1984: §5§296-297); Palmer (1974: 322y ss.) no considera las formas en -ndus en su némina de
participios: “De los participios indoeuropeos solo el de presente activo sobrevivié en latin, y aun este
con escasas funciones verbales en la época arcaica. Para el perfecto el latin, como el 0sco y el umbro,
utilizé como participio el adjetivo verbal en -fo, pero no llegd a poseer una forma activa correlativa. El
participio de futuro en -turus es una creacion latina.”

11 (fr. Kiihner y Stegmann (1955: 1 756-762).

12 Mellet, Joffre y Serbat (1994: 319).

13 Prisc.inG.L.11.7.

14 Cfr. Mellet, Joffre y Serbat (1994: 275).
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Enrigor, no esobjetivo de este trabgjo discutir laprobleméticade
las partes de la oracion, sino estudiar € aspecto sintactico del uso
de los participios, especificamente sus funciones atributivas y predi-
cativas en el marco de la oracién. Suponemos que, indirectamente,
este propdsito puede echar algunaluz sobre € enmarafiado Sstema
de clasificacion de las palabras, porque, justo es decirlo, desde la de-
nominacion de las graméticas hasta las pruebas que pueden aducir
los enunciados mismos tomados como muestras, lafronteraque ¢se-
para? alos participios de los adjetivos no resulta totalmente nitida,
y agui estamos, precisamente, en e problema que plantea la obser-
vacion de Mellet, Joffre y Serbat. Con todo, y desde la perspectiva
del desarrollo delacuestion sintacticaen € marco del andlissdeun
curso delatin, € foco estara puesto en intentar proveer una descrip-
Cién lo més nitida posible de los mencionados usos que, por cierto,
pueden incluir también la concurrencia de probleméticas presenta-
das muy someramente en las lineas precedentes. Nuestro lector en-
contrara en estas paginas unarevison de labibliografia respecto de
estamateria en particular, pero también, esperamos, algunas herra-
mientas de andlisis que puedan resultar Utiles alahora de tener que
evaluar construcciones dd tipo delas que aqui propondremos, en su
dificultad y resolucién. No buscamos presentar ejemplos comple-
jos, esperamos poder enunciar algunas pautas claras para detectar
las funciones atributivas y predicativas. Las muestras proceden de
textos efectivamente resueltos en clases, de modo tal que, de seguro,
muchos seran pasges conocidos, y otros apenas menos expuestos a
las lides de los cursos de latin. La seleccién no contempla cuestiones
de diacronia—que no se discutiran—, relativas a la tipologia de par-
ticipios, tal como hemos mostrado que se desarrollaen labibliogra
ffa. Solo si fuera necesario se acudird a ellas. Proponemos un modo
de andlis's, un método, sin recargar con demasiadas pretensiones
esta palabra, para que, cualquiera sea € tipo de participio, pueda
ser encarado con alguna clase de criterio estable. De esto se trata
la contribucién que esperamos poder realizar: en varias ocasiones,
tanto en los cursos de principiantes como en los més avanzados,
la comprension de un texto se empafia en bizantinos intercambios
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verbales de nomenclatura estéril. Serfa deseable poder distinguir lo
distinguible por su esenciamisma, y luego proceder aunaimpositio
de los términos. Ojald este trabajo no resulte puro nominalismo,
sino un madico aporte al estudio de la lengua latina que, todavia,
tanto provecho le sigue dando a la lingiiistica.

2. Sintaxis del participio

Aunqgued suyo no esun tratado que abunde en detallesde sintaxis,
Prisciano nos sale nuevamente al paso con algunas de sus observacio-
nes respecto del uso delos participios, que utilizaremos como motiva
doras de las subsiguientes descripciones que vayamos realizando.

Dado que para este gramatico € participio goza de una doble
naturaleza, nominal y verbal, esta se degja ver en la clase de modi-
ficadores que puede recibir. Asf, si acepta complementos en acusa-
tivo, entonces funcionaen tanto verbo; s los aceptaen los casosen
que suelen llevarlos los sustantivos deverbales, entonces funciona
como nombre; amans illum, amans illius, respectivamente.'> Por
otro lado, esunaparsorationis, quae pro verbo accipitur,'s lo cua
le permite formar parte de construcciones sintacticas junto con
otro verbo, sin que deba mediar entre ellos conjuncion alguna:

Diversa enim verba absgue coniunctione adiungere non potes, ut
‘lego disco’ vel ‘doceo discis non est dicendum, sed ‘lego et disco’
vel ‘doceo et discis: (...) participium autem si proferas pro aliquo

15 Prisc. in G.L. 11.5: Frgo si verborum servaverint consequentiam, participia sunt, sin amissis temporibus
casus quoque, quos nomina solent verbalia loqui, attrahant, transeunt in ea, ut amans illum’, participium
est, ‘amo’enim ‘illum’ dicimus, ‘amans’ autem ‘illius’ nomen, ut ‘amator illius’ itague et tempus amittit et
comparationem assumit, ut ‘amantior amantissimus” “Si siquiera la secuencia de los verbos, son parti-
cipios, si por el contrario, después de que se perdieron los tiempos verbales, atrae los casos que suelen
adquirir los nombres deverbales, se transforman en ellos: amans illum es participio, en efecto, decimos
amo illum; en cambio amans illius es un sustantivo, como amator illius; por lo tanto no solo pierde [no-
(i6n de] tiempo sino también toma el grado comparativo, como amantior amantissimus.”

16 Prisc.in G.L. 11.8.
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verbo et adiungas e verbum, bene sine coniunctione profers, ut
‘legens disco’ pro ‘lego et disco’ et ‘docente me discis pro ‘doceo
et discis.”

No se pueden unir, en efecto, diversos verbos sin conjuncion: no se
debe decir lego disco o doceo discis, sino lego et disco o doceo et
discis: (...) en cambio, si se expresara un participio en lugar de algtin
verbo y se unieraaél un verbo, lo expresas bien sin conjuncion,
como legens disco en vez de lego et disco y docente me discis en vez
de doceo et discis.

Destaguemos dos cosas de estas anotaciones de Prisciano: por
un lado, lafacilidad del participio para presentarse como una se-
gunda predicacién en la oracién, concomitante con la principal, y
larelacién que los pequefios g emplos provistos por € gramético
latino nos dejan ver entre casos y argumentos involucrados. en le-
gens disco € sujeto del participio y € del verbo son correferentes.
el participio tiene caso nominativo; en docente me discis, € que
aprendey € que ensefiano son lamisma persona: € participio tie-
ne su propio sujeto, constituye una construccioén absoluta y, tanto
€l como su sujeto, flexionan en caso ablativo

Pues bien, he agui una caracteristica distintiva del participio,
la capacidad de, en términos mas actuales, presentarse como una
predicacion incrustada dentro de otra.'® Dado que el significado
Iéxico del participio derivadel de unaraiz verbal, ello supone que
hay todo un cimulo de informacion presente, junto con la que
la predicacion principal de la oracién puede presentar: hay dos
eventos, e del verbo principal y el del participio; hay sobrepuesta
informacion aspectual y modal, valores temporales que emanan
de la forma verbal principal y de la composicién sintactica de

17 Prisc.in G.L. 11.9.

18 (fr. Pinkster (1995: 126): “Las predicaciones incrustadas pueden tomar la forma de oraciones introduci-
das por un subordinante (...), pero también la de un Acusativo con Infinitivo, gerundio, supino, infinitivo,
etc." En el capitulo dedicado al predicativo, Pinkster analiza este modificador como un tipo de predica-
cién incrustada; entre los subtipos, se incluye a los participios (cfr. op.cit. 190y ss.).
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la oracion. Pero lo importante es que una de esas dos predica-
ciones, la que realiza € participio, esta degradada respecto de
la otra: la predicacion principal retiene su forma finita, mien-
tras que la predicacién incrustada o subordinada se realiza con
una forma no finita."” Se trata de un procedimiento por €l cual,
en algunas lenguas, es posible reducir una segunda predicacion
al estado de una construccion, en vez de mantenerla como una
cldusula completa de sujeto y predicado con forma finita. Esto
ocurre cuando se busca expresar cadenas consecutivas de pre-
dicaciones.?® S volvemos |os 0jos a la observacion de Prisciano,
veremos que este es el caso. Las estrategias difieren de lengua a
lengua; la caracteristica general de este proceso es e cambio de
categoria de la predicacion que resulta degradada: el verbo finito
se convierte en una forma nominal de algun tipo. El latin opta
por la forma participial.

Existen dos tipos de degradacion: @ condicionaday b) absolu-
ta. En el primer caso, las predicaciones tienen identidad de sujetos,
por gemplo:

Pompeius victus necatus est.
Pompeius es € sujeto de necatus est, pero también de victus. El
sujeto de la predicacion incrustada puede ser también correferen-

cial con otro constituyente de la predicacion principal :

Caesar Pompeio victo naves reddidit.

19 Extractamos esta definicion y las descripciones y ejemplos siguientes acerca de las estructuras degrada-
das de Stassen (1985: 78y ss.).

20 La aclaracion que citamos aqui también estd extraida de Stassen (1985: 71): ... el tipo de sucesion
temporal que tiene la propiedad de ser consecutiva se inicia tipicamente por un movimiento que, por asf
decir, ‘atilla’ la secuencia de eventos en que consiste a serie consecutiva”. ks decir, entre las predica-
ciones hay un orden temporal, pero ademds hay una relacién consecutiva que las vincula: “..los eventos
ordenados en la cadena deberfan ser concebidos como sucesivos estadios en el progreso de un ‘evento
total’ completo”.
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En este caso, € sujeto del participio resulta ser €l objeto indi-
recto del verbo principal, Pompeio. En el caso de la degradacion
absoluta, nos encontramos frente alo que habitual mente denomi-
namos ablativo absol uto:

Galliavicta Caesar revenit.

El sujeto del participio no es coincidente o correferencial con el
del verbo principal; en ese caso, tanto laformanominal que cubre
la funcién de sujeto como el participio flexionan en ablativo.?

Ahora bien, todos estos pocos gemplos, breves y demasiado
funcionales alas descripciones que se ofrecen, dgan en € airelas
cuestiones que debe resolver e andlisis sintactico, que es asignar
funciones sintdcticas a los participios, y tratar de definir qué clase
de constituyentes son las construcciones de participio. Si tomamos
uno de los gemplos de Prisciano, legens disco, esta claro que €
participio es aqui un constituyente del predicado principal, y que
cumple una funcién referida al verbo. Sabemos también que esa
funcién entrafia una modificacion referida a otro constituyente de
la oracidn, que es el sujeto. Legens se desempefia, entonces, como
un predicativo del sujeto. En cambio, es mas dificil determinar
la funcion en un caso como Pompeius victus necatus est, pues
la proximidad a Pompeius, sujeto de necatus est, nos plantea la
disyuntiva de ver a victus como un constituyente que integra €
sujeto, esdecir, como un atributo, o bien, igual que antes, como un
constituyente independiente dentro del predicado de la oracion y,
en ese caso, analizarlo como un predicativo subjetivo.

A partir de esto, vemos que laposicion del participio dentro deun
sintagma verbal (en adelante SV) y su adyacencia a un sntagmano-
minal (en adelante, SN) son pardmetros habituales que tomamos en

21 Esta es una descripcion muy bdsica; para ver que el ablativo absoluto también puede tener sujeto co-
rreferencial con el del verbo finito de la oracién, que s su sujeto I6gico, aunque no su sujeto sintdctico
en ablativo, cfr. Kiihnery Stegmann (1955: 1 772). Otro caso en que el sujeto sintdctico no estd siquiera
expresado, puede verse en Kiihner y Stegmann (1955:1773).
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cuenta frente a oraciones como las precedentes. También, y funda-
mental mente, porque e verbo que estructurala predicacion principal
los selecciona, atendemos aque, en tanto congtituyente independien-
te, € participio ocupa € lugar de un argumento del predicado, o de
un adjunto;? y s consideramos la posibilidad de incluirlo en un SN,
atendemos alarelacién que mantiene con € niceo de mismo, y en
ese caso |o denominamos atributo.

Las graméticas latinas consultadas en esta ocasion presentan
panoramas relativamente divergentes de los usos participiales.
Ernout y Thomas no ofrecen una identificacion muy clara de las
funciones sintécticas, probablemente a raiz de una terminologia
utilizada que resulta bastante poco especifica, o confusa, en rela-
cion con los modelos de sintaxis actual; € objetivo de estos auto-
res es registrar formas de construccién que revelan la manera en
gue se le otorga “a un pensamiento que se volvia mas compleo
los medios de expresién apropiados™.?® Por lo tanto, organizan su
descripcion buscando equivalencias de las construcciones partici-
piales con otras de distinta naturaleza, sin atender estrictamente a
un andlisis de funciones sintdcticas. Por su lado, Kiihner y Steg-
mann brindan un registro sumamente pormenorizado de valores
semanticosy equivalencias funcionales, junto con unadescripcion
mas clara, desde lo terminolégico, en relacion con la sintaxis, aun
cuando podamos disentir con ella.?*

22 Esta nomenclatura que utilizamos proviene de Dik (1997: 1); los argumentos se definen como “los tér-
minos que son requeridos por algdn predicado en razén de formar una predicacién nuclear completa”
(op. cit.1: 86). Satélites, en cambio, son constituyentes no requeridos por el predicado: “dan informacién
opcional pertinente a caracteristicas adicionales de los eventos, a locacién de los mismos, la actitud del
hablante o la evaluacion del contenido proposicional, o el tipo de acto de habla” (op. it. I: 87). Pinkster
(1995: 4), que sique el modelo de Dik, denomina adjunto a los “satélites que especifican la predicacién
nuclear, indicando, por ejemplo, el Modo en el cual se desarrolla una determinada accién (...); en las
gramdticas latinas suelen Ilamarse ‘Adverbiales”. Disjuntos son aquellos satélites “que contienen infor-
macion sobre el conjunto de la predicacién nuclear y sus adjuntos”. Segtn tendremos ocasién de ver, el
predicativo se toma, en principio y por definicion de la funcién, como un adjunto.

23 Ernouty Thomas (1984: §292 y ss.).

24 Por ejemplo, en los casos que tratan en §138, p. 766 y ss., que se analizan como sustituciones de pro-
posiciones subordinadas. Esto no es censurable en sf, sf en cambio lo es el hecho de que adjudiquen en
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Las dos graméticas citadas aqui ilustran, pero no agotan, €
examen de la cuestion y, de hecho, proveen, aun con sus defec-
tos, informacion valiosissima para € andlisis que han realizado
otras gramdticas posteriores, atentas a estas dificultades de la
exposicion de la materia linguistica, intentando deslindar con
mayor agudeza los diferentes planos y niveles que estos autores
fusionaron a veces, o relegaron otras. La morfologia histdrica y
el conocimiento profundo de la estilistica de los diversos autores
latinos son los parametros que rigen sus tratados, y ello los vuel-
ve insoslayables. Pero los diversos tipos de construccion tradicio-
nalmente catalogados, de hecho numerosos, no son equivalentes
de otros tantos empleos sintdcticos, segun revela el andlisis. La
necesidad implicita de semejantes registros pormenorizados se
sostiene en los fines (in)mediatos de la traduccidn, pero obstruye
la vision sintdctica de conjunto. Esto no quiere decir que, de por
si, las distinciones tradicionales pierdan validez, aun cuando a
cada construccion se le asigne un valor semantico sin profun-
dizar en su sintaxis; todas las distinciones hechas por siglos de
estudios sobre la lengua latina son bienvenidas, pues constituyen
un corpus indispensable en el establecimiento de tipologias lin-
giifsticas y de las diferencias entre lenguas. Debemos tener muy
en claro cuéles son |os alcances semanticos, por una parte, y qué
contenidos se ponen en relevancia, y cudl es latipologia sintac-
tica, por otra, que revela una estructura sintagmatica diferente al
orden de los contenidos semanticos. La realizacion de estos en el
nivel sintactico no tiene por qué ser pareja respecto de su orden
en el nivel semdntico. Precisamente, esta discordancia es la que,
en las graméticas consagradas, permanece técita, generando in-
quietud al lector insatisfecho.

En consecuencia con estas observaciones, trataremos de definir
las funciones de atributo y predicativo, a través de un relevo de

todos los ejemplos una funcion predicativa al participio, que no nos parece posible en casos como decu-
riatio tribulium, descriptio populi, suffragia largitione devincta severitatem senatus et bonorum omnium
vim ac dolorem excitarunt (Cic. Planc. 45), o ante urbem captam (Cic. Div. 1.101).
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las caracterizaciones que de dlas ofrece parte de la bibliografia
consultada.

Un atributo no es un constituyente de la oracién, sino que inte-
graun constituyente de la misma. Se encuentra en un grado infe-
rior de la estructura jerdrquica de la oracién. Dicho en otros tér-
MINoS, un atributo no es una funcion especifica, como lo son las
que integran el predicado verbal.>> Dentro de un sintagma nomi-
nal, puede desempefiar €l papel de atributo un adjetivo, aunque no
unicamente. Otros tipos de atributos son, en latin, los pronombres
demostrativos o indefinidos, SN en genitivo, SN en otr0s Casos que
no sean genitivo, sintagmas preposicionales, adverbios y predica-
ciones incrustadas.?

Un predicativo es un constituyente de laoracién que “expresae
estado o lafuncion de otro constituyente de la oracion en relacion
con el predicado™?” Si 1o ponemos en otros términaes, en relacion
con ladistincion que hemos hecho antes entre argumentos y saté-
lites, un predicativo, en tanto satélite, difiere de los restantes tipos
de esta clase por el hecho de que especifica un constituyente de la
predicacién o argumento, “mientras que los satélites especifican
la predicacion como conjunto (diguntos) o la predicacion nuclear
(adjuntos)”.® En caso de que su presencia sea obligatoria en la
oracion, puesto que hay un verbo copulativo, € predicativo pasa a
cubrir una funcién argumental, ya no periférica. Si nos remonta-
mos desde |as funciones a los tipos de construccion, creemos que
estaremos en mejores condiciones de poder establecer pardmetros
mas estables para detectar los usos participiales que interesan en
este trabajo.

25 (fr. Panhuis (2009: 169). Para la nocién de grados de andlisis sintdctico, ver Kovacci (1994: 25y ss.).

26 Extraemos esta nomina de atributos de Pinkster (1995: 95).

27 (fr. Panhuis (2009: 139).

28 (fr. Pinkster (1995:182). Para este autor, entonces, el predicativo asi definido se trata de un constituyen-
te no obligatorio de la predicacion, que se distingue de lo que denomina Complemento del Sujeto, que
corresponde a nuestra denominacion habitual de Predicativo Subjetivo Obligatorio (con verbos cépula),
y del Complemento del Objeto, al que usualmente denominamos Predicativo Objetivo Obligatorio.
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2.1. Atributo

Esta funcion sintéctica, como dijimos antes, es una funcion no
especifica de la oracidn, que se encuentra en un grado inferior de
andlisis. Habitualmente se la presenta a partir del estudio de la
constitucién interna del SN, y del mismo modo lo haremos aqui.

Es costumbre difundida ensefiar que existe una posicion atri-
butiva 'y una posicion predicativa para los modificadores del nu-
cleo del SN, lo que habitualmente se relaciona con la disposicion
prenuclear y postnuclear, respectivamente. En el caso del latin, tal
concepcion puede verse favorecida por unainterpretacion un tanto
apresurada de los andlisis de Marouzeau en el &mbito del grupo
nominal, como €l lo denomina.

En € andlisis de la frase nominal, y atendiendo al funciona-
miento de los adjetivos dentro de €lla, Marouzeau destaca que los
adjetivos determinativos, que son los que distinguen o clasifican
una entidad, suelen ubicarse en posicion posnuclear; por € con-
trario, los que implican un juicio 0 una apreciacion son calificati-
vos y adoptan generalmente una posicion prenuclear. Ahora bien,
la valoracidn calificativa a veces se presenta como un enunciado
presupuesto del razonamiento, como magna en magna imperia
plerumque caduca sunt, mientras que caduca expresaun resultado
y, con laintermediacion de un verbo, se ubicaen una posicién que
€l denomina predicativa, por lacual se advierte € valor excepcio-
nal que cobra el adjetivo, contra € valor enunciativo que tiene €
adjetivo que precede a su nicleo.” Otro gemplo smilar esimpe-
ria invidiosa plerumque vi evertuntur, en € que invidiosa puede
parafrasearse por quae invidiosa sunt. Los adjetivos que actdan
como determinantes tienen extrema movilidad, a pesar de que, en
Iineas generales asigna a esta clase de modificadores la posicion
postnuclear. La posicion prenuclear es enfdtica. Por otra parte, un
adjetivo que enuncia un juicio de valor y pone de manifiesto la

29 Marouzeau (1922: 15-16).
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subjetividad del observador —un adjetivo calificativo— puede ocu-
par ambas posiciones, pero eso comporta cambios de significado.
Con un gemplo de nuestro castellano, no es o mismo “un pobre
hombre’, que “un hombre pobre’; retcomando un g emplo del mis-
mo Marouzeau, un praetor urbanus es un “pretor urbano”, pero
un urbanus praetor es un “pretor espiritual”.*

Lo que puntualiza Marouzeau es, por un lado, una cuestion de
determinacion o de referenciacion y, por otro, la posibilidad de
que se presente un modificador menos inmediato, respecto de la
referencia, en relacion con € nicleo al que esta asociado; esa ad-
juncién implica un juicio de valor y se constituye en un fin en s{
mismo de lo que se enuncia: traduciendo los g emplos sencillos
gue él mismo aporta, no es lo mismo decir “un tragico accidente”
en donde ese adjetivo es “aceptado” (sic) en relacion con € sustan-
tivo, que decir “una expresion tragica’, o que puede parafrasearse
por “una expresion que calificaria de trdgica”, en donde considera
que lo trdgico es “el fin del enunciado”, y por eso toma un valor
predicativo. En funcion de esta finalidad se da el traspaso de la
posicion prenuclear que puede tener un adjetivo calificativo, a la
posicién postnuclear, mediante la cual se representa una relacion
menos inmediata con € nlcleo, desde el punto de vista significa-
tivo: la cursiva es nuestra, pues es importante destacar aqui que,
desde e punto de vista sintactico, este adjetivo no degja de ser un
atributo, es decir, de estar bajo el dominio del nicleo del SN.*
Cuando se lee aMarouzeau hay que tomar € recaudo de entender
quelapalabra“atributo” no esta utilizada con rigor sintéctico, sino
como un sinénimo de “determinante”.®

Dik (1997: 1 127) sostiene que “referir significa fijar alguna en-
tidad acerca de la cual se va a predicar algo; predicar significa
asignar propiedades a, y establecer relaciones entre entidades”. De

30 Marouzeau (1992: 14). En general, es recomendable sequir el capitulo 1 completo de este volumen. Las
observaciones siguientes en nuestro trabajo lo tienen como referencia.

31 (fr. Dik (1997:1396-98).

32 Marouzeau (1922: 78-80).
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acuerdo con esto, este autor reconoce que, para fijar entidades, su-
pongamos el nicleo de un SN, se utilizan restrictores, de variada
constitucion sintagmética: un adjetivo puede ser un restrictor, un
sintagma preposicional también, y también puede serlo una cons-
truccion de participio.® Y, a pesar de la diferencia conceptual en-
tre referir y predicar, no hay una diferenciafuncional: un atributo
predica algo de su nucleo, en tanto enuncia propiedades del mis-
mo, pero lo restringe simultaneamente, al menos desde € punto
de vista sintactico; la referencia no tiene precedencia respecto de
la predicacién, como expresa la definicion de Dik que acabamos
de citar. De este modo, las diferenciaciones semanticas estableci-
das por Marouzeau se resumen en una Unica funcidn, atributo.

En lo que hace a su ubicacion respecto del nlicleo del SN, la
cuestion da de lleno sobre el problema del orden de palabras.

En & ambito dd latin, y en relacion con este tema, € trabgo de
Marouzeau a que nos estamos refiriendo es insoslayable. La fra-
seinicial dd primer volumen dedicado al estudio de esta materia
es para profundizar: “El orden de palabras en latin es libre, no es
indiferente”.3* Esta indiferencia a la que se refiere el francés im-
plica que, como & mismo apunta, “dos érdenes diferentes no son
sinénimos”.* Con € correr de las lineas, Marouzeau da a conocer
que desde antiguo existe laidea de un “orden normal” que puede ser
tranggredido, de acuerdo con numerosas razones de indole afectiva,
estilistica, o para dar realce a la importancia de las ideas.

Segun Dik, no existen lenguas de orden libre “Una lengua de
verdadero orden libre de palabras seriaunalenguaenlaque, paraun
conjunto dado de constituyentes, todas las posibles permutaciones
de estos congtituyentes no solo seria gramatical, sino también co-
municativamente equivalentes entre si”, y contempla la posibilidad
de que “al atender alas reglas de posicionamiento como un sistema
de expresién, podemos demostrar la funcionalidad del orden de los

33 (fr. Dik (1997:1147-152).
34 Marouzeau (1922: 1).
35 [dem.
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congtituyentes: érdenes alternativos pueden expresar ciertas distin-
ciones entre las estructuras subyacentes de las cldusulas”.** Devine-
Stephens sostienen que, en @ caso dd latin, existe un orden por de-
fecto: S-OD-OI/OBL-ADJ- META/ORIGEN- OD no referencial-V,
orden que se manifiesta en oraciones de foco de amplio espectro.’’
Desde la perspectiva de estos autores, que contemplan la distribu-
cion de la informacion en & marco oracional, ese orden neutral
puede ser alterado, perdiendo fijeza de acuerdo con la distribucion
informativa que quiere efectuarse. Esta distribucidn, sostienen, es
composicional, por eso @ estudio que realizan en su tratado sobre
el orden de palabrasen latin intentadar cuentade cudles son losme-
canismos que vinculan determinados significados pragmaticos con
determinadas estructuras sintdcticas. Existe un orden de aplicacion
general por defecto, mientras que los desplazamientos producidos
respecto de €l se correlacionan con valores pragmadticos especifi-
cos en enunciados individuales. mediante esos desplazamientos se
busca destacar informacidn nueva, o se buscafocalizar un tépico ya
enunciado y presente en la coherencia interna del discurso, y en €
conocimiento presupuesto en el lector o receptor.

En un orden neutral, entonces, si tenemos una lengua que pro-
pende e ordenamiento prenuclear en el nivel clausal (es decir, co-
loca el verbo al final), puede esperarse que aplique el mismo tipo
de ordenamiento en el nivel de los constituyentes internos.* Esto
significa que es esperable que las construcciones participiales se
ubiquen en esa posicion. Veamos qué ocurre en los ejemplos reco-
pilados que presentamos a continuacion.

36 Dik (1997: 1394y 392), respectivamente.

37 S:sujeto; OD: objeto directo; Ol objeto indirecto; OBL: argumento oblicuo, que puede alternar con el Ol
(un modificador del verbo que aparezca en otro caso que no sea dativo); ADJ: adjunto; META: circ. quo;
ORIGEN: circ. unde; OD no referencial: el que aparece con algunos verbos, como bellum gerere; Vi verbo
(cfr. Devine y Stephens 2006: 79y ss.).

38 (fr. Dik (1997: 1 403); se trata del principio de “armonia entre dominios”, formulada por J. Greenberg
en 1963, en Universals of Language (Cambridge, Mass., MIT Press.). Hawkins (1983), apud Dik (1997),
reformula el principio diciendo que si una lengua es “menos” prenuclear/postnuclear, el dominio del
constituyente tendrd, del mismo modo, un grado menor de reqularidad en la posicién que sea.
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(D ...inter lucubrantesancillas... (Liv. 1.57.9-10)
...entre las esclavas que trabajan a la luz de la ldmpara...

(2) Sunt autem optimae curae de salute patriae, quibus agitatus
et exercitatus animus velocius in hanc sedem et domum suam
pervolavit. (Cic. Rep. 6.29)

En cambio, hay nobles pensamientos sobre la salvacién de la patria,
mediante |os cuales/ por los cuales un almaincitaday gercitada
llega volando mds velozmente a esta, su sede y casa.

(3) offendi ibi C. Fundanium, socerum meum, et C. Agrium equitem
R. Socraticum et P. Agrasium publicanum spectantesin pariete
pictam Italiam. (Var. R 1.2.1)

Allf me encontré con C. Fundanio, mi suegro, y con C. Agrio,

el caballero, R. Socrdtico y P. Agrasio, el publicano, que estaban
mirando una Italia pintada en la pared.

(@) ...manet alta mente repostum

iudicium Paridis spretaegque iniuria formae

et genusinuisum et rapti Ganymedis honores...  (Verg. A. 1.26-8)
...permanece guardado en lo profundo de su pensamiento el juicio de
Paris, y ladeshonra de su belleza despreciada, y la estirpe odiosay
los honores del raptado Ganimedes...

(5) “da propiam, Thymbraee, domum; da moenia fessis

et genus et mansuram urbem..”  (Verg. A. 3.85-6)
“Da(nos) unacasa propia, Tymbreo; da(les) murallas alos que estén
fatigados y una estirpe y una ciudad perdurable...”

(6) Hostes item suas copias ex castris eductasinstruxerunt.
(Caes. Gal. 2.8)

Del mismo modo, los enemigos dispusieron en orden de batalla
alas tropas movilizadas/ que habian movilizado desde su
campamento.
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(7) Nihil est enimilli principi deo, qui omnem hunc mundum regit,
(...) acceptius quam concilia coetusque hominumiure sociati...
(Cic. Rep. 6.13)

En efecto, para aquel dios de suma autoridad, que rige todo este
mundo, no hay nada (...) mds estimable que la asociacion y la
compaiifa de hombres reunida por la norma del derecho...

(8) ...vel quod admirantur omnes acumen uno saepe in verbo
positum maxime respondentis, non humguam etiam lacessentis...
(Cic. de Orat. 2.236)

...0 porque todos admiran grandemente la agudeza de quien
responde puesta a menudo en una Unica pal abra, algunas veces
también la de quien provoca...

(9) video huc venire, Cn. Tremelium Scrofam, virum omnibus
virtutibus politum... (Var. R 1.2.10)

Veo que viene hacia aqui Cn. Tremelio Escrofa, hombre refinado/
pulido por todas sus virtudes...

(10) Templa dei saxo venerabar structa vetusto... (Verg. A. 3.84.)
Estaba venerando los templos del dios construidos sobre piedra
antigua...

(11) ...cum forma tum spectata castitas incitat. (Liv. 1.57.11)
...(lo) mueve no solo su belleza sino también su distinguida castidad.

(12) Belgae ab extremis Galliae finibus oriuntur, pertinent ad
inferiorem partem fluminis Rheni, spectant in septentrionem et
orientemsolem. (Caes. Gal. 1.1.)

Los Belgas comienzan desde los extremos confines de Galia, se
extienden hasta la parte inferior del rio Rin, miran haciael nortey
el este.

(13) hi certo anni tempore in finibus Carnutum, quae regio totius
Galliae media habetur, considunt in loco consecrato.  (Caes. Gal. 6.13)
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Estos, en cierta época del afio, seinstalan en los limites de los
Carnutos, region que se encuentra en medio de toda Galia, en un
lugar consagrado.

(14) heu pietas, heu prisca fides inuictaque bello
dexteral... (Verg. A. 6.878-9)
iAy, pietas, ay, antigua lealtad y diestra invicta en la guerra!...

L as descripciones tipoldgicas admiten que los restrictores, es-
pecialmente los restrictores verbales, por g emplo las construccio-
nes de participio, suelen adoptar una posicion prenuclear, contra
sus pares relativos que, en cambio, suelen tener la posicién posnu-
clear. Esta distribucion se asocia con el orden de palabras de una
lengua, como ya hemos dicho. Ahora bien, esto no implica que la
posicién posnuclear esté bloqueada en una lengua del tipo SOV,
de hecho es una posibilidad: si este tipo de modificadores adquiere
posicion posnuclear, ello puede deberse al aumento de su comple-
jidad interna, dado que la posicién prenuclear es menos receptiva
a las estructuras complejas. Asf, es relativamente esperable que los
restrictores de tipo verbal, como los participios, tiendan a tomar
ubicacion postnuclear bajo estas condiciones.*® En los g emplos
que hemos seleccionado, los participios, identificados con negrita,
parecen responder, en alguna medida, a esta generalizacion lin-
glifstica. Pero vamos a examinar los casos con detenimiento.

Ante todo, las traducciones que brindamos solo intentan ser
aceptables en castellano, no reflejar la sintaxis del latin ni tampo-
co, necesariamente, ser una justificacion del andlisis que hagamos
de las muestras.

Los ejemplos (1) a (5) muestran los participios en posicién
prenuclear; los ejemplos (6) a (10) los muestran en posicién pos-
nuclear. La funcién atributiva de lucubrantes en (1) es indiscu-
tible, puesto que refiere una propiedad que solo puede referirse

39 Asiloestablece Dik (1997: 1 74); también, ver Dik (1997: Il) capitulos 2, 3,4y 16.
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a ancillas, nicleo de la frase que acompaiia a la preposicion. El
participio determina de manera natural (para decirlo en palabras
de Marouzeau), enuncia, una propiedad del niicleo que, en con-
texto, define también una clase (la de las esclavas de las que estd
acompafiada L ucrecia), en contraste con las restantes mujeres de
larealeza

ubi Lucretiam haudquagquam ut regias nurus, quasin conuiuio
luxuque cum aequalibus uiderant tempus terentes sed nocte
sera deditam lanae inter lucubrantes ancillasin medio aedium
sedentem inueniunt.

En este caso, es absolutamente claro que € participio estden €
dominio del nicleo ancillas.

En (2), el modo de especificacion es diferente, puesto que no
es cualquier almala que puede elevarse volando, sino aquella que
especificamente esté motivada por los nobles pensamientos de la
patria: los participios son los que restringen la referencia del sus-
tantivo. En (3), un sustantivo propio, que no necesitaria de ningtin
restrictor, dado que de por si individualiza una entidad determina-
da, Italia, aparece aqui tratado como un sustantivo comun, cuyo
perfil territorial puede evocarse en la memoria o, segin se dice
en € texto, puede observarse solo s esta representado de algu-
na manera. La construccion de participio destaca esta Italia en
particular, como un objeto pictorico, de la otra Italia, territorio,
posesion, etc.

En (4), rapti cubre la posicion de un atributo que enuncia una
caracteristica asociada al nucleo, otro nombre propio, por conoci-
miento compartido entre el lector y el poeta, en el verso 27, mien-
tras que en lalineainmediatamente anterior, avalado por € género
dd discurso, pero no de manera privativa por tratarse de poesia,
el hipérbaton hace que spretae formae se separe como sintagma
y se posicione circundando al nicleo nominal del que depende.
De esa manera, € participio ocupa una posicion de foco (el real-
ce del que habla Marouzeau permanentemente, como motivo de
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desplazamiento de las palabras de su posicion natural), a continua
cién de una cesura penthemimera, con lo que € sintagma restante
resultante tiene una constitucion de funciones paraldla al que ini-
cia ese mismo verso, iudicium Paridis.** En (5), la perdurabilidad
de la urbs, rasgo inherente de la nueva fundacion, ocupa posicion
prenuclear, en paralelismo con propiam, en € verso anterior, aun
cuando, de seguir las apreciaciones de Marouzeau, constituye una
calificacion que sefiala un fin en si mismo.

En los ejemplos (6) a (10), observamos, ademds de la posicion
posnuclear de las construcciones, que los participios estan refe-
ridos a los nucleos con los que se vinculan; se restringen las co-
piae (6), las uniones de los hombres son naturalmente sociati (7).
Frente a los casos anteriores —entre los cuales (2) presentaba un
pronombre cubriendo un argumento de los participios coordina-
dos agitatus et excercitatus, en cuyo caso podemos argumentar
gue la posicion prenuclear de esa construccion intersecta con la
posicion posnuclear de la proposicion de relativo que comienza
con quibus, y (3) exhibfa un modificador para pictam— estos pre-
sentan una estructurainterna un poco mas complga que los casos
anteriores, consecuentemente con la generalidad establecida por
Dik y registrada en lineas anteriores. En (8), el participio, a través
del contenido 1éxico de su raiz describe un resultado final para
acumen, una locacion definitiva en la palabra, que es lo que Cice-
rén estaresaltando en un discurso que estudia el valor delorisible
en la oratoria. De manera idéntica, un resultado, politum, deviene
caracteristica estable de virum, sustantivo al que estd referido. En
(10), y tal como sucedia en (4) antes, aparece el hipérbaton, pero
esta vez, duplicado: s se observa con atencion, los niicleos nomi-
nales templa y saxo del primer hemistiquio se replican en los dos

40 Paralasnociones de tdpicoy foco y su aplicacién al latin, sequimos la descripcién introductoria de Devine
y Stephens (2006: 16-24), que resulta detallada. Para una descripcion de casos de hipérbaton en latin,
exhaustivay en concordancia con el nivel pragmdtico de los enunciados, cfr. ap. cit. capftulo 6, donde se
afirma que el hipérbaton sisteméticamente codifica estructuras pragmaticas claramente discernibles
en moldes requlares a través de un rango de cateqgorias sintdcticas” (op. cit. p. 524).
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atributos que yacen en € segundo hemistiquio, structa y vetusto,
uno a uno. El desplazamiento de saxo hacia laizquierda permite
focalizar € tdpico sobre € que se habla, en una nueva relacién,
identificando la materia constituyente del nticleo. Por su lado, des-
plazado de su propio nucleo, structa se ubica en posicion de foco,
como para destacar el proceso que conduce al resultado final del
templo de piedra.

ParaMarouzeau, laposicion de las construcciones participiales
es posnuclear, de acuerdo con € caracter predicativo dd parti-
cipio. Si aparecen antepuestas, es por algtin tipo de contraste o
realce “afectivo”.* Sin embargo, parece mas adecuada, a nivel
de la sintaxis, la descripcién de Dik, quien admite que, en una
lengua SOV, € desplazamiento de los restrictores verbales hacia
la posicién prenuclear —habida cuenta de que, como destacamos
antes, la posicion postnuclear es preferida— puede deberse a que
esta seria una forma de ayudar a distinguir la funcién atributiva
de la predicativa.®?

L osrestantes gemplos, (11) a (14), muestran en relacién de tres
a uno no solo la posicion de los restrictores, sino también un pro-
ceso frecuente, del que la bibliografia da cuenta de manera pareja.
Lasformas participiales que alli se encuentran se han transforma-
do en verdaderos adjetivos.

En unalenguade orden neutral SOV, € participio-adjetivo tiene
por defecto laposicion que corresponde alos restrictores, es decir,
prenuclear, como puede observarse (salvo (13), en que se nota un
paralelismo con in finibus Carnutum, en € que la determinacion
también es posnuclear; mientras este ubi es argumento de consi-
dunt, in loco consecrato es puesto en foco mds estrecho, afinando
la referencia del circunstancial precedente). En todos estos casos,

41 (fr. Marouzeau (1922: 118-119). Sin embargo, Marouzeau (1953: 13) sostiene que la nocidn verbal pre-
sente en el participio tiene un valor limitativo, particularizante, que hace que entre en la categoria de
los discriminativos, que es como denomina a los determinativos en ese volumen, y solo antepuesto al
ndcleo al que modifica se carga de un valor afectivo; no se refiere aquf al valor predicativo.

42 Dik (1997:175).
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interpretamos los participios como sintagmas adjetivales, por €
hecho de que su significado no se deriva ya de su morfosintaxis,
sino del léxico, verdaderamente. Las propiedades que predican los
participios de estas muestras son relativas a las entidades nicleo
delos SN, mientras que los participios“reales’ denotan “el estadio
del objeto que manifiesta el resultado de cierta accion que se ha
ejercido sobre €l o de algun proceso que ha experimentado”. Estas
palabras de Ignacio Bosque, que describen la recategorizacion del
participio parala lengua castellana, son perfectamente aplicables
al latin.®® De hecho, esta particularidad la describen, para cada
tipo de participio, Méllet, Joffre y Serbat y también Marouzeau,
quien sefiala que ciertos participios se adjuntan a un sustantivo
para constituir una frase fija, “una suerte de palabra compuesta”,
por gemplo sol oriens, presente en nuestro gemplo (12) de Cé-
sar, perdiendo asi su valor verbal y constituyéndose en verdadero
adjetivo, aceptando incluso los grados de comparacion, como por
ejemplo en (7) acceptius, detalle este Gltimo que también sefialan
Méellet, Joffrey Serbat, ademés de otros indicios de orden sintéc-
tico que muestran la nueva categorizacion de la clase, por gemplo
la coordinacion con otro adjetivo, seglin puede verse en Ubii quo-
rum fuit civitas ampla atque florens (Caes. Gal. 4.3.).** En (14)
la categorizacion de invicta como adjetivo es clara: la derivacion
mediante el afiadido del prefijo no se ha hecho sobre la base verbal
—Nno existe un verbo “invinco— sino sobre la base del participio.
La vinculacion con d verbo se mantiene por e hecho de que €
significado 1éxico deriva directamente de vinco pero define una
cualidad de tipo permanente del nicleo, cas como s por litotes
quisiera decirse de esta diestra “que es victoriosa”.

Un atributo no lo es més por ser determinativo, o0 no lo es me-
nos por ser predicativo; un atributo es una funcién sintéctica bgo
el dominio de un niicleo. Puede restringir la referencia, puede

43 (fr. Bosque (1999: 277).
44 (fr. Marouzeau (1922: 121-123) y (1953: 13 y ss.); Mellet, Joffre y Serbat (1994: 288), y detalles mds
completos en los capitulos 10a 14.
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calificar y predicar, y hacer todo simultdineamente. Su posicion
tiene un fundamento sintactico, como los principios del orden de
palabras de una lengua dejan ver. Los desplazamientos y realces,
motivados por efusiones afectivas, para utilizar la expresion de
Marouzeau, o por las particularidades discursivas de los diferen-
tes géneros literarios, se explican dentro de las posibilidades de
movilidad que un orden de palabras preexistente permite g ecutar,
no por su ausencia.

2.2. Predicativo

En el punto 2 definimos de manera general lo que se enten-
dfa por la funcion sintdctica de predicativo. Pinkster propone que
se puede analizar € predicativo como una predicacion incrusta-
da, paralo cual sugiere parafrasear € congtituyente en cuestion
por una oracion de verbo ser + predicativo subjetivo obligatorio
—Complemento del Sujeto, en su terminologia— o bien por una
forma verbal finita.*> De ambas, |la segunda parafrasis nos resulta
mas convincente como método pues, en lo que hace a los parti-
cipios, s recordamos las observaciones iniciales del vigo Pris-
ciano, que comentamos al principio del punto 2, la ventgja del
uso del participio era, en su opinién, la posibilidad de unir dos
lexemas verbales sin necesidad de una conjuncion. Por lo tanto,
s aplicamos este analisis a los casos concretos, y procedemos a
parafrasear, por € emplo, coordinando las acciones verbales de la
predicacion principal y de la predicacion incrustada, es probable
que, de ese modo, podamos detectar un participio que funciona
como predicativo. Esta prueba es util en el caso de los predicati-
VOos que son satélites, es decir, aquellos que no son argumentos de
los verbos nticleos de los predicados y son, por lo tanto, omisibles.
Cuando los predicativos son obligatorios o son en tanto forman

45 Estapropuesta es aplicable a cualquier tipo de sintagma que se desempefie como predicativo. De hecho,
es aplicable también a construcciones de participio que funcionen como tales. Las restricciones a estas
pardfrasis propuestas se pueden ver en Pinkster (1995: 191-194).
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parte de la seleccion argumental del verbo niicleo; su omisibili-
dad, en esos casos, conllevaria agramaticalidad.

¢Qué predica un predicativo? Vamos a destacar las opiniones
formuladas por distintos gramdticos al respecto. Un tratamiento
exhaustivo de las propiedades que pueden ser enunciadas a través
de este constituyente puede verse en Pinkster (1995), capitulo 8,
pero a modo de sintética resefia de la cuestion, diremos que pue-
den expresarse propiedades permanentes de las entidades, pero
también caracteristicas no permanentes, juicios de valor, condi-
ciones fisicas o mentales, etc. En el caso concreto de los partici-
pios, la verson més extendida, y que no falta en ninguna gramé-
tica, ni en los cursos habituales en que se ensefia latin, es la que
sostiene que, cuando se desempefian como predicativos, son simi-
lares a proposiciones de valor adverbial, con € variado espectro
de matices que esto implica.*® Por otro lado, un predicativo dice
algo de un constituyente de la oracion, sea € sujeto o € objeto, o
cualquier otro complemento, pero ademds modifica a la predica-
cién.*” En cuanto a su referencia temporal, se admite que € predi-
cativo mantiene la referencia temporal del estado de situacion de
lapredicacion principal; en € caso concreto de los participios, sin
embargo, tradicional mente se reconoce que lareferencia temporal
de los mismos puede ser anterior, smultanea o posterior a la de

46 La referencia obligada aquf es Kiihner y Stegman (1953: 1 771 y ss.), pero no Unicamente. De todos
modos, en nuestra lectura, no estd definida con certeza, por estos autores, la funcién sintactica de las
construcciones participiales equivalentes a proposiciones adverbiales, nilas que son equivalentes a pro-
posiciones adjetivas. La interpretacion siempre recae en lo semdntico, més que en lo sintactico, al menos
en este particular. Pero no estamos queriendo decir que Kiihner y Stegmann no hagan descripciones
sintdcticas en absoluto.

47 Remitimos aquf al trabajo de Vester (1977), sobre el participium coniunctum, que expresa cla-
ramente esta nocion del alcance del predicativo, para tratar de definir en qué consiste ese tipo
de construccidn, y de qué manera, sintdctica y seménticamente, se relaciona con el concepto de
predicativo. Se refieren también al participium coniunctum, Pinkster (1995: 185, 193 y ss.), Panhuis
(2009: 170-172); por supuesto, Kiihner y Stegmann (1955 1 771y ss.). De manera muy sintética,
un participio conjunto es el que tiene un sujeto correferencial con otro constituyente de la oracién,
como describimos anteriormente.
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la predicacién principal.*® En el andlisis que haremos de nuestros
g emplos, no contemplaremos la discusion de estas referencias, ni
tampoco los valores aspectuales, diatéticos 0 modales, de los que
ya hemos hablado muy al principio de este trabgo y que, segiin
hemos apuntado, son mas bien dependientes del contexto discursi-
vo y extralingiifstico. De ser necesario, haremos alguna aclaracion
ad hoc al respecto.

(15) eaque ipsa causa belli fuit, quod rex Romanus cumipse ditari,
exhaustus magnificentia publicorum operum, tum praeda delenire
popularium animos studebat.  (Liv. 1.57.1)

Y esafuelacausa mismadelaguerra, porque € rey Romano

no solo se dedicaba a enriquecerse, consumido por la magnificencia
de las obras plblicas, sino también a mitigar los &nimos de

los populares.

(16) isintromissusin castra prisco illo dicendi et horrido modo
nihil aliud quam hoc narrasse fertur...  (Liv. 2.32.8)

Se dice que €, después de admitido al campamento, no narré otra
cosa que esto, en aquel antiguo y rudo modo de hablar...

(17) Diviciacus multis cumlacrimis Caesarem complexus obsecrare
coepit ne quid graviusin fratrem statueret... (Caes. Gal. 1.20)
Diviciaco, abrazando a Cesar comenzo arogar(l€) con muchas
lagrimas que no decidiera nada demasiado duro contra su hermano...

(18) Et Antonius ‘ perpauca quidem mihi restant’, inquit ‘sed tamen
defessusiam labore atque itinere disputationis meae requiescam
in Caesaris sermone quasi in aliquo peropportuno deversorio.
(Cic. de Orat. 2.234)

Y Antonio dijo “por cierto, me quedan muy pocas Ccosas, pero sin
embargo, fatigado por € esfuerzo y el rumbo de mi disertacion,

48 Cir. Pinkster (1995: 196-198).
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descansaré en la conversacion de César casi como en una posada
muy propicia para la ocasién”.

(19) tantus est igitur innatus in nobis cognitionis amor et scientiae,
ut nemo dubitare possit quin ad eas res hominum natura nullo
emolumento invitatarapiatur. (Cic. Fin. 5.48)

Por consiguiente, tan grande es € amor innato en nosotros por

el conocimiento y la ciencia, que nadie puede dudar de que la
naturaleza de los hombres se arrebate en pos de esas cuestiones sin
ser atraida [a ellas] por algtin provecho.

(20) videmusne ut pueri ne verberibus quidem a contemplandis rebus
perquirendisque deterreantur? ut pulsi recurrant?  (Cic. Fin. 5.48)
¢Acaso no vemos que |0s nifios ni siquiera con golpes se desaniman
de contemplar o preguntar insistentemente por cosas? ¢Que aun
cuando se los echo vuelven?

(21) ...atque obliti salutis meae de vobis ac de vestris liberis
cogitate.  (Cic. Catil. 4.1)

..y olvidados de mi salvacion, pensad en vosotros y en vuestros
hijos.

(22) at expedita Sagana per totam domum

spargens Avernalis aquas
horret capillis ut marinus asperis

echinus aut currensaper. (Hor. Epod. 5.25-9)
Pero la despreocupada Sagana, rociando aguas del Averno por
todalacasa, esté cubierta por sus cabellos erizados, como un erizo
encrespado o un jabalf que corre.

(23) Multas per gentes et multa per aequora vectus

advenio has miseras, frater, ad inferias... (Catul. 101.1-2)
Llevado por muchos pueblosy por muchos mares, Ilego, hermano, a
estas desdichadas exequias...
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Los ejemplos (18), (20), (21) y (23) presentan casos en que el suje-
to dela predicacion principal donde se encuentraincrustado € par-
ticipio no tiene realizacidn fonoldgica (es desinencial e identificable
por el contexto). En esos casos, la predicacion participial no tiene
posibilidades de integrar un sntagma nominal cuyo nlcleo no esta
presente ni actualizado por ningln otro determinante, por lo tanto
cubre la funcion de predicativo del sujeto. Si aplicamos la prueba de
la coordinacioén entre predicaciones, por ejemplo, en (18), “estoy fa-
tigado y descansaré’, podemos advertir en este caso que lardacion
consecutiva entre las predicaciones es evidente (cfr. nota al pie 20)
y esta ordenada de acuerdo con la logica intrinseca a este tipo de
conexion. La relacién consecutiva apunta simplemente a la cercanfa
gue las acciones de cada una de las predicaciones tienen entre i,
no es un matiz adverbial que, en € caso concreto de este gemplo,
podria ser causal (“porque /como estoy fatigado, descansaré”). En
(20) puls esta interpretado con un matiz concesivo; la prueba de
la coordinacion funciona, y aun en su aplicacion es interpretable
un matiz adversativo como el que esta presente en la concesividad:
“son golpeados y regresan”. En (21) la sucesion de acciones, prime-
ro olvidar, luego pensar, ademas acompafia € contraste que desea
enfatizar Cicerdn, entre su propia seguridad y lade los hijos de los
senadores y restantes ciudadanos. En (24) las predicaciones de mo-
vimiento se combinan ordenadas |6gicamente, en primer lugar €
recorrido espacial, vectus per... y, en segundo, € resultado con €
limite correspondiente (“llego, acabo de llegar a tus exequias”).

Las muestras restantes, (15), (16), (17), (19) y (22) tienen todas
una caracteristica en comun: € sujeto de la predicacién principal
estaexpreso, y € participio tiene como sujeto propio y correferen-
cial al mismo del verbo principal. Como la predicacién degrada-
da del participio afecta ala predicacion nuclear —en este sentido,
la prueba por la coordinacion pone en evidencia que la relacion
l6gica se da entre las formas verbales— no seria posible interpre-
tar estas construcciones como atributos de los sujetos, porque no
estan en ese dominio, sino en € de predicado nuclear (es decir,
verbo mds argumentos, uno de los cuales es el sujeto). Estos casos
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son los que habitualmente se identifican en las gramdticas con la
denominacion de participium coniunctum.* El corpus refleja la
situacion mas habitual de este tipo de construccion: las predica
ciones participiales desempefian siempre lafuncidn de predicativo
subjetivo. Pero esta no es la funcién privativa que pueden cumplir
los participios. Ilustramos con un ejemplo extraido de Kiihner y
Stegmann: mendaci homini ne verum quidem dicenti credere so-
lemus (Cic. Div. 2.146): “dice la verdad y no le creemos”; en este
caso, € participio predicade un constituyente de la oracion, argu-
mento de credere, distinto de su sujeto.

En (15), la posicién intermedia de la construccidn establece un
vinculo no solo con ditari, sino también con delenire, de tipo cau-
sa-consecuencia. En (16) is, por ser un pronombre anaforico, tiene
su referencia propiamente determinada en la oracién precedente
(se trata de Menenio Agripa), con lo cual la construccién partici-
pial relaciona e evento presente en la formaintromissus con € de
narrasse. De manera similar ocurre en (17), mientras que (22) pre-
sentalasimultaneidad de las préacticas magicas, spargens... aquas,
y dedl estado de Sagana, horret capillis.

(19) es un caso interesante, pues es de esos que exigen resolver
la disyuntiva que plantea. Tal como puede verse por el resaltado
en e texto, la construccion del participio es adyacente al nlcleo
del sujeto, naturay, en nuestro analisis, incluye € sintagmaad eas
res, que sin embargo no deja de vincularse con € verbo principal,
rapiatur (es decir, entendemos que se trata de un modificador apo
koinod). Si consideramos que la propiedad de ser atraida se pre-
dica de la naturaleza de los hombres exclusivamente, sin que ello
afecte alapredicacion principal, en tanto € hecho de no necesitar
un estimulo para e conocimiento no es causa del arrebato por €
amor a la sabiduria, entonces la construccion de participio puede

49 (fr. nota 47. Sequin se entiende a partir de las descripciones proporcionadas por los distintos autores
que citamos en ese lugar, hay una condicién indispensable para el participium coniunctum, que es la
realizacion expresa del sujeto correferencial del participio. Es decir, los ejemplos analizados antes, con
sujeto desinencial, no son casos que se encuadren en la misma tipologfa.
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incluirse en e sujeto de la oracion, como un atributo de natura,
destacando una propiedad general y permanente de la naturaleza
del hombre. Si, en cambio, interpretamos que existe una relacién
de sucesién entre invitata y rapiatur y que, por € hecho de no ser
una restriccion al tipo de naturaleza, sino una condicion que, en
este caso, se expresano es necesaria, entonces estamos incluyendo
laconstruccion dentro del predicado principal, como un predicati-
vo. El hipérbaton de ad easres pone de manifiesto la focalizacion
sobre amor cognitionis et scientiae que quiere hacer Cicerdn.™

L os gemplos siguientes muestran construcciones participiales
que se desempefian como argumentos de verbos:

(24)...ubi Lucretiam haudquagquam ut regias nurus, quasin
conuiuio luxugue cum aequalibus uiderant tempus terentes sed
nocte sera deditam lanaeinter lucubrantes ancillasin medio
aedium sedentem inueniunt.  (Liv. 1.57.9)

...donde encuentran a Lucrecia, no como a las nueras reales, a las
que habian visto perdiendo €l tiempo en medio del banquetey el
Iujo con sus pares, sino dedicada alas |abores de |a lana entrada
la noche, sentada en medio de su morada, entre las esclavas que
trabajan a la luz de la vela.

(25) postquam satis tuta circa sopitique omnes uidebantur...
(Liv. 1.58.2)

Después que en derredor las cosas parecian lo suficientemente
aseguradas y todos parecian vencidos por el suefio...

50 La posicion de la construccion responde a un principio bésico del orden de palabras, el principio de
iconicidad, por el cual el ordenamiento de los constituyentes “refleja el contenido seméntico de la ex-
presion en la que aparecen” (Dik (1997:1399-400)). De este modo, tanto si se la analiza bajo el dominio
de natura (como atributo), o como predicativo, estableciendo una relacion I6gica con rapiatur, hay una
representacion iconica del orden de los eventos: i se trata del atributo, invitata refleja el estado final a
que llega natura, y eso es lo que se predica de ella; si se trata del predicativo, invitata es un evento previo
a rapiatur, que nuestra traduccion interpreta con cierto valor concesivo, lo que presupone la anterioridad
de la predicacion incrustada respecto de la principal, desde el punto de vista eventual. jAmbivalencias
del género discursivo?
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(26) inde appar uisse uentris quoque haud segne ministerium esse,
nec magis ali quam alere eum, reddentem in omnes corporis
partes hunc quo uiuimus uigemusque, diuisum pariter in uenas
maturum confecto cibo sanguinem.  (Liv. 2.32.11-12)

Entonces fue evidente también que € servicio del vientre no
eraocioso, que él no era alimentado més de lo que alimentaba,
entregando a cada parte del cuerpo esta sangre por la que vivimosy
tenemos vigor, distribuida en su justo punto por igual entre las venas
una vez que el alimento ha sido consumido.

(27) Nec tamen ego sumiille ferreus qui fratris carissimi atque
amantissimi praesentis maerore non movear horumque omnium
lacrimis a quibus me circumsessum videtis. (Cic. Catil. 4.3)

Y sin embargo no soy tan duro como para no conmoverme con
lapenade mi queridismo y también amadisimo hermano aqui
presente, y con las l&grimas de todos estos por los cuales me vels
rodeado.

(28) nunc tamen interea haec, prisco quae more parentum
tradita sunt tristi munere ad inferias,
accipe fraterno multum manantia fletu... (Catul. 101.7-9)
Ahora, entre tanto, empero, estas ofrendas, que han sido traidas a
este homengj e de acuerdo con la antigua costumbre de los padres,
recibe(las) muy humedecidas por el llanto fraterno...>!

Segun Kihner y Stegmann, los verbos de percepcién, como
video y otros, |levan un predicativo obligatorio cuando se des-
taca la percepcion directa; en (24), tempus terentes, incluso
si se extendiera como construccion incluyendo los sintagmas
preposicionales previos, ocupa esa funcién sintactica, como
predicativo objetivo. De manera semejante ocurre en (27). En

51 El participio presente manantia no necesariamente tiene que tener un valor aspectual de infectum o de
simultaneidad respecto de la predicacién principal. Remitimos para la discusion de este problema al
trabajo ya citado de Mellet, Joffre y Serbat, en el punto 1.
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(25) el deponente videbantur selecciona a sopiti como su pre-
dicativo subjetivo.

En las muestras (24) y (28), los verbos inveniunt y accipe, res-
pectivamente, admiten la presencia de un predicativo objetivo que,
en ambos casos, estd cubierto por un participio y su construccion.
En (24), en rigor, hay dos predicativos sucesivos, deditam y se-
dentem. Los eventos seiialados por los verbos de estas muestras
son delimitados, poseen un limite interno que es € que sefidla su
objeto directo; € predicativo objetivo, en ambos casos, determina
un estado final del objeto que sefiala ademds el significado léxico
de cada uno de los participios. De esta manera, el predicativo, aun
cuando pueda ser omitido, y en ese caso no es obligatorio, con su
presencia colabora a sefialar de manera mas perfectiva, s puede
decirse asi, el limite alcanzado por el evento del verbo principal.
En (26) hay una construccién participial dentro de otra: reddentem
se refiere al sujeto de la completiva de infinitivo, eum, que incluye
al participio, como predicativo subjetivo no obligatorio. Pero den-
tro de este predicativo hay otro que se refiere a Sanguinem, que es
divisum pariter in venas maturum confecto cibo. En este caso, se
trata de un predicativo objetivo que sefiala el resultado final de un
proceso, € que sefiala el causativo reddo. De omitir el predicativo,
el evento queindicad verbo estaria concluido, habria alcanzado su
limite, pero € proceso no estaria claramente denotado a partir del
estado resultante al que llegaria el objeto, en este caso, la sangre.

3. Amodo de cierre

De acuerdo con todo lo expuesto, las diferencias entre una
construccion de participio atributiva y una predicativa atafien al
dominio en que estan incluidas, fundamentalmente: € atributo
pertenece a un SN; el predicativo, en cambio, a un SV. Una cons-
truccion de participio atributiva es, fundamental mente, un restric-
tor dentro de un SN; una construccion de participio predicativaes,
en cambio, o un adjunto o un argumento de un verbo. En el caso de
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los predicativos, se produce un encadenamiento de eventos entre
la predicacion incrustada (la del participio) y la predicacion prin-
cipal (el verbo niicleo del SV), que da como resultado el reflejo del
progreso de un evento completo, del que cada uno de ellos no son
sino estadios sucesivos. A nivel de la frase nominal, especialmente,
hemos visto que € latin no escapa alas formulaciones universales
de las tipologias lingUisticas sobre € orden de palabrasy que, en
todo caso, las variantes posicionales o desplazamientos adjudica
dos a realces estilisticos tienen posibilidad de darse dentro de las
caracterfsticas que a tal respecto presenta la lengua de base.

El corpus de muestras que hemos analizado surgié de una re-
copilacion mas o menos aleatoria, realizada en base a textos que
integraban la curricula de cursos de latin de niveles superiores, en
donde la presentacion de estructuras sintécticas de distinta consti-
tucion y complgidad requieren un cierto entrenamiento en la de-
teccion de las mismas, y también algin grado de conocimiento de
ladiversidad y complgjidad de los diferentes planos que integran
un sistema lingtifstico. El corpus refleja una seleccion de las ca-
racteristicas que habitualmente tienen los pasgjes que se trabgan
en una clase: en algunos casos, indudable apego a la descripcion
formal de la estructura; en otros, algin grado de fastidiosa ambi-
gliedad, frente a la cual se debe tomar posicion. La expectativa
compartida por docentesy estudiantes es aplicar con total natura-
lidad y espontaneidad los criterios de andlisis a los textos en len-
guaoriginal, y resolver de modo tal que no quede resguicio alguno
por donde pueda filtrarse un detalle que provoque la mas minima
objecion. Tal expectativa es un desideratum; cualquiera sabe que
€l trabgjo asiduo con los textos, concebidos no solo como trans-
misores de mensgjes de variada indole y temética sino también
bajo los postulados de determinados principios estéticos, cuando
el objetivo es e estudio de una tipologia que tiende a buscar
rasgos generales en una lengua, a menudo se ve jalonado de la
enorme dificultad que implica el hecho de que cada texto sea un
texto particular y, por lo tanto singular y diferente a otros. Pero
lo que debe subsistir parael analistade lalengua es que cada uno
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de esos productos singulares son € resultado de mayores 0 meno-
res flexibilidades que los sistemas lingiisticos tienen respecto de
sus formas mas estables y que, en Ultima instancia, eso es lo que
busca, la forma més estable de la lengua, y qué procedimientos
habilitan las variantes que posee ante sus 0jos, explicables me-
diante el andlisis lingiifstico. El latin explicado y descripto en las
graméticas es €l que subyace alas expresiones, literarias o no, pero
fundamental mente pensadas para la escritura, con que contamos,
y que son € testimonio de su productividad como lengua; no es
un producto artificial, sino la esquemadtica transcripcion tedrica
de una lengua cuyo funcionamiento tiene un cierto margen de
elasticidad gramatical, como cualquier otra. Dicha transcripcion
generalizante y tipolégica no anula los productos individuales;
es el presupuesto de estos udltimos. Desde Varron hasta nuestros
tiempos, nadie méas normativo que los hablantes/escritores de una
lengua para transmitir las reglas de su codigo y sancionarlas, a
partir de sus propias “transgresiones’; la misién del analista es
establecer la generalidad que avala todos los casos particulares.

Esde esperar que nuestro lector haya encontrado en nuestro tra-
bajo una elaboracion satisfactoria de lainformacion y bibliografia
que pusimos a su disposicion, y criterios de andlisis fundados en
la investigacion lingtistica, que pueda hacer suyos'y mejorar, o
desechar justificadamente y, en ambos casos, contribuir a la mar-
cha progresiva de los estudios cldsicos.
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Glosario de autores, obras y abreviaturas

1. Latin
Autores y obras Abreviaturas
Apuleius Metamorphoses Apul. Met.
C. lulius Caesar de Bello Civili Caes. (iv.
de Bello Gallico (aes. Gal.
M. Portius Cato de Agri Cultura Cat. Agr.
(. Valerius Catullus Catul.
M. Tullius Cicero de Divinatione Cic. Div.
de Finibus Cic. fin.
de Inventione Cic. Inv.
de Lege Agraria Cic. Agr.
de Legibus Cic. Leg.
de Oratore Cic. de Orat.
de Republica Cic. Rep.
de Senectute Cic. Sen.
Divinatio in Q. Caecilium Cic. Div Caec.
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Epistulae ad Atticum Cic. Att.
Epistulae ad Brutum Cic. ad Brut.
Epistulae ad Familiares Cic. Fam.
in Catilinam Cic. Catil.
in Verrem Cic. Ver.
Orator Cic. Orat.
Philippicae Cic. Phil.
pro Archia Cic. Arch.
pro Caecina Cic. Caec.
pro Plancio Cic. Planc.
pro Q. Roscio Comoedo Cic. Q. Rosc.
pro S. Roscio Amerino Cic. S. Rosc.
Tusculanae Disputationes Cic. Tusc.

L. lunius Moderatus Columella | de Re Rustica Col.

Q. Curtius Rufus Historia Alexandri Magni Curt.

Q. Horatius Flaccus Ars Poetica Hor. Ars
Carmina Hor. Carm.
Epistulae Hor. Ep.
Epodi Hor. Epod.
Sermones Hor. S.

Livius ab Urbe Condita Liv.

M. Valerius Martialis Epigrammata Mart.

P.Ovidius Naso Epistulae (Heroides) Ov. £p.
Epistulae ex Ponto Ov. Pont.

Petronius Arbiter Petr.

T. Maccius Plautus Amphitruo Pl. Am.
Bacchides Pl. Bac.
Aulularia PI. Aul.
Truculentus PI. Truc.
Trinummus PI. Trin.
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Rudens Pl. Rud.
Mercator PI. Mer.
Menaechmi PI. Men.
Miles Gloriosus PI. Mil.
Poenulus PI. Poen.
Pseudolus PI. Ps.
Priscianus Prisc.in GL
Sextus Propertius Elegiae Prop.
M. Fabius Quintilianus Institutio Oratoria Quint. Inst.
C.Sallustius Crispus (atilina Sal. (at.
L. Anneus Seneca Epistulae Sen. Ep.
de Beneficii Sen. Ben.
Silius Italicus Punica Sil.
C. Suetonius Tranquillus Caligula Suet. Cal.
(laudius Suet. (1.
Cornelius Tacitus Annales Tac. Ann.
P. Terentius Afer Adelphoe Ter. Ad.
Hecyra Ter. Hec.
Heauton Timorumenos Ter. Hau.
Andria Ter. An.
Phormio Ter.Ph.
Domitius Ulpianus Ulp. dig.
M. TerentiusVarro deLingua Latina V.L
Res Rusticae V.R.
P. Vergilius Maro Aeneis Verg. A.
Georgica Verg. G.
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2. Griego

Autores y obras Abreviaturas
Aeschines Aeschin.
Aeschylus Agamemnon A.A.
Eumenides A.Eu
Persae A. Pers.
Prometeus Vinctus A.Pr.
Septem contra Thebas A.Th.
Aristophanes Ecclesiazusae Ar. Ec.
Nubes Ar. Nu.
Vespae Ar. V.
Demosthenes D.
Euripides Alcestis E. Alc.
(yclops E Qe
Hecuba E. Hec.
Hippolytus E. Hipp.
lon E.lon
Medea E. Med.
Herodotus Hdt.
Hesiodus Scutum Herculis Hes. Sc
Homerus llias Hom. /I.
Odyssea Hom. Od.
Isocrates Isoc.
Lysias Lys.
Pindarus Olympica Pi. 0.
Plato (rito PI. (ri.
Gorgias Pl. Grg.
lon Pl. lon
Leges Pl Lg.




Menexenus PI. Mx.
Phaedo Pl. Phd.
Phaedrus Pl. Phdr.
Protagoras PI. Prt.
Respublica PLR.
Symposium PI. Smp.
Timaeus P Ti.
Sophocles Ajax S. A
Antigone S. Ant.
Electra S.E.
Oedipus Tyrannus S.0T.
Trachiniae S.Tr.
Thucydides Th.
Xenophon Anabasis X.An.
Historia Graeca (Hellenica) X. HG.
Institutio Cyri ((yropaedia) X.gr.
Memorabilia X. Mem.

199






Los autores

Luis Sanchez

Licenciado en Letras por la Facultad de Filosoffa y Letras (UBA). Es docente auxiliar del
drea de Lengua y Cultura Latinas del Departamento de Lenquas y Literaturas Cldsicas
de la misma facultad y doctorando en el drea de Lingiistica. Ha publicado articulos y
capitulos de libros, entre los que se destacan “Clase de diferenciacion en Latin. Sig-
nificado posicional del adjetivo en el sintagma nominal”, en revista Argos; “Niveles e
interfaces en la teorfa del lenquaje de Varron”, en Prdcticas discursivas en la antigiiedad
grecolating; "La nocion de opuestos en la reflexion lingifstica del De lingua latina de
Marco Terencio Varrén”, en Estudios interdisciplinarios de historia antigua; "Anénimo.
Aliqua de sintaxi ornata. Transcripcion, traduccion y notas”, en La tradicidn cldsica en el
Rio de la Plata (siglo XVIII).

Veronica Iribarren

Licenciada en Letras, Profesora de Lenqua y Cultura Latinas en la Facultad de Filosoffa y
Letras de la Universidad de Buenos Aires (UBA). Estd finalizando su doctorado en dicha
universidad, basado en la figura del poeta latino Marcial, del siglo | d. C. Ha integrado
numerosos proyectos de investigacion. Actualmente forma parte de un proyecto PICT,
otorgado por la Agencia de Ciencia y Técnica, acerca de la historia literaria en la Antigiiedad
y de la figura de Quintiliano; asimismo, es miembro de un proyecto UBACYT que estudia
el discurso metaliterario en los siglos Iy Il d. C. en Roma. Lleva publicada una importante
cantidad de articulos y capftulos en libros y revistas de la especialidad.

201



202

Melina Alejandra Jurado

Profesora y licenciada en Letras (UBA). Es becaria de Conicet y doctoranda de la UBA. Ejerce
como docente auxiliar del drea de Latin en la Facultad de Filosoffa y Letras de la UBA y como
profesora en el nivel terciario. Es autora de numerosas publicaciones de la especialidad. Ha par-
ticipado de proyectos de investigacion dedicados a Petronio y a los géneros literarios en Roma
durante los primeros siglos del Principado. Actualmente, es integrante de dos proyectos, dedica-
dos ala historia literaria, uno, y a la recepcidn y transmisién de los textos latinos clasicos, el atro.

Analia V. Sapere

Profesora y licenciada en Letras con orientacién en Lenguas y Literatura Clésicas (UBA).
Integrante de un proyecto PICT sobre historia literaria en la Antigiiedad y de tres proyectos
UBAQYT sobre discurso metaliterario en los siglos 'y Il d. C. en Roma, recepcion y trans-
misién de textos latinos cldsicos y sobre género hagiografico en el Oriente tardoantiguo.
Se desempefia actualmente como ayudante en las cdtedras de Filologfa Griega y Lengua y
(ultura Griegas IV en la Facultad de Filosoffa y Letras de la UBA.

Sara Paulin

Licenciada en Letras, con orientacion en Lenguas y Literatura Cldsicas. Integrante de un
proyecto UBAQYT que estudia las metdforas del cuerpo y el cuerpo como metdfora en la
literaturay el arte de Roma. Ayudante en las cdtedras de Lengua y Cultura Latinas y Griegas
enlaFacultad de Filosoffa y Letras de la UBA. En el marco de su doctorado en la UBA, inves-
tiga sobre la magia y la brujerfa en la antigua Roma.

Adriana M. Manfredini

Licenciada en Letras (UBA), ha desempefiado tareas docentes y de investigacién en Lenguas
(ldsicas, tanto en el drea de Griego como en el drea de Latin, desde su graduacion hasta la
actualidad. Es docente auxiliar de la cétedra de Gramatica, en la carrera de Letras. Ha partici-
pado en diversos proyectos de investigacion UBACYT, principalmente en el drea de filologfa,
pero también en lingifstica. Actualmente es investigadora formada de un proyecto UBAGyT,
que dirige la profesora Marfa Eugenia Steinberg. s doctoranda de la UBA, bajo la direccién
del Dr. José Luis Moure y, en los Gltimos afios, ha dirigido su labor de investigacién hacia la
lingistica latina, campo en el que cuenta con publicaciones especificas.



indice

Noticia preliminar
Adriana M. Manfredini

Sobre la alternancia modal en proposiciones subordinadas
de relativo en latin
Luis Sanchez

Del dicho al analisis hay un trecho.

Problemas sintacticos de las proposiciones adjetivas
con pronombre relativo-indefinido

Veronica Iribarren

Naturaleza y funciones de la construccion de infinitivo
historico en el periodo preclasico
Melina A. Jurado

Usos del infinitivo como verbo principal en griego
Analia V. Sapere

43

87

105



Las construcciones de participio absoluto en atico clasico
Sara Paulin

Construcciones de participio en latin: dilemas del analisis
Adriana M. Manfredini

Glosario de autores, obras y abreviaturas

Los autores

127

157

195

201















